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NARIZENI VLADY
ze dne 22. listopadu 1999

o pfepravnim f¥ddu pro vefejnou driini nikladni dopravu

Vlida nafizuje podle § 879a k provedeni § 772
zdkona & 40/1964 Sb., ob&ansky zdkonik, a podle
§ 771 k provedeni § 629 zikona & 513/1991 Sb.,
obchodni zdkonik:

CAST PRVNI
UVODNI USTANOVENI

§1
Piedmét vdpravy

(1) Nafizeni vlidy o pfepravnim ¥idu pro vefej-
nou driZni nikladni dopavu (dile jen ,Zelezniéni p¥e-
pravn{ ¥4d“) stanovi pocfmfnky ro pfepravu véci nebo
zivych zvifat jako vozové zésilﬁy nebo jako sp&niny,
podminky pro odpovédnost dopravce z pfepravni
smlouvy o pfepravé véci nebo Zivych zvifat, véetné
podminek pro plnéni jedné pfepravni smlouvy vice do-
pravei na drize celostitni a na drihich regionélnich,
a upravuje vztahy mezi dopraveem a odesfﬁttelem z4-
silky, mezi dopravecem a pffjemcem zésilky a mezi do-
pravei navzdjem pfi plnéni jedné pfepravni smlouvy
vice dopravel.

(2) Pro naklidku nebo vyklddku a pfepravu vo-
zovych zasilek na vle&ce, u nichZ ndsleduje nebo pfed-
chidzi uzavieni pfepravni smlouvy pro pfepravu po
drize celostitni nebo po drihich regiondlnich, se vzta-
huji ustanoven{ Zelezni&niho pfepravniho f4du p¥imé-
fené.

(3) Tento Zelezniéni pfepravni ¥id se vztahuje na
vnitrostitni pfepravu vozovych zisilek nebo spé$nin
ve vefejné driZni ndkladn{ dopravé. Pro mezinirodni
pfepravu vozovych zisilek ve vefejné driZni nikladni
dopravé se pouZije ustanoven{ iefezniém’ho preprav-
ntho ¥idu jen tehdy, stanovi-li to mezinirodni
smlouva, kterou je Ceskd republika vizina') a kterd
byla vyhl4sena ve Sbirce zdkond.

§2
Vyklad nékterych pojmu
Pro tdgely tohoto nafizeni vlidy se rozumi:

a) nikladnim listem p¥epravni doklad o uzavfeni
smlouvy o pfepravé véci nebo Zivych zvifat jako
vozové zésilky,

b) pfepravnim listem pfepravni doklad o uzavfeni
smlouvy o pfepravé véci nebo Zivych zvifat jako
spé&sniny,

¢) odesilatelem fyzickd nebo privnicki osoba uve-
dend v pfepravnim dokladu, jejimZ jménem se
podévi zisilka k pfepravé s pfislu§nym pfeprav-

nim dokladem,

d) pfijemcem fyzickd nebo privnicki osoba uvedend
odesilatelem v pfepravnim dokladu, které je zi-

silka podle pfepravniho dokladu uréena,

zésilkou véc nebo Ziv4 zvifata podand k pfepravé
s pfepravnim dokladem jako vozovi zésifka nebo
jako spésnina,

f) vozovou zidsilkou zésilka, k jejiZ pfepravé je tfeba
nejméné jeden samostatny viiz, podani k pfepravé
s ndkladnim listem; za vozovou zisilku se pova-
Zuji téZ prizdné nebo loZené kontejnery nebo vy-
ménné nistavby pfepravované na driZnim vozi?ie
a draZnf vozidla v prizdném nebo loZeném stavu,
kterd nejsou ve vlastnictvi dopravee pfepravuji-
ctho zésilku a jsou podani odesilatelem k pfepravé
s nikladnim listem,

sp&ninou zésilka omezené hmotnosti a rozmérd,
kterou lze snadno naklddat a vyklddat, podand
k pfepravé s pfepravnim listem a pfepravovand
uréenymi vlaky vefejné driZni osobni nebo ni-
kladni dopravy,

g

h) dodaci lhitou doba, do jejthoZ uplynuti se do-
pravce zavazuje pfepravit zdsilku ze stanice ode-
silacf do stanice uréeni a pFichystat ji pfijemeci
k pfevzeti,

i) rychlou vozovou zisilkou vozovd zdsilka podand
k pfepravé s dodaci lhiitou nejméné o0 25 % krat3i
neZ dodaci lhita stanovend Zelezniénim pfeprav-
nim Fidem,

j) privodcem vozové zisilky osoba povéfeni ode-
silatelem, kterd b&hem pfepravy pecuje o zisilku,

k)

pfepravnimi podminkami podminky stanovené
Zelezni&nim pfepravnim ¥idem,

1) smluvnimi pfepravnimi podminkami podminky
vyhldSené dopravecem, obsahujici podrobnosti
pfepravnich podminek.

!y Vyhl43ka & 8/1985 Sb., o Umluvé o mezindrodn{ Zelezniéni p¥epravé (COTIF), ve znéni sdéleni & 61/1991 Sb., sdéleni

&. 251/1991 Sb. a sdéleni & 274/1996 Sb.
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CAST DRUHA
PREPRAVA VOZOVYCH ZASILEK

Vznik a splnéni pifepravni smlouvy

§ 3

(1) Uzavienim p¥epravni smlouvy vznik4 privni
vztah mezi dopravcem a odesilatelem, jehoZ obsahem
je zdvazek dopravce pfepravit za pfepravné a podle
pfepravnich podminek vozovou zisilku z odesilaci sta-
nice do stanice uréenf a vydat ji uréenému p¥ijemci.

(2) Pfepravni smlouva je uzavfena pfevzetim vo-
zové zdsilky dopravcem k pfepravé a potvrzenim pfi-
jetf vozové zésilky k pfepravé dopravcem v nikladnim
listu. Uzavfeni pfepravni smlouvy se prokazuje vy-
plnénym nékladnim listem potvrzenym dopravcem.

(3) Vyplnény nikladni list pfedklddi odesilatel
pro kaZdou vozovou zdsilku podivanou k p¥epravé.
Jako vozovou zisilku lze podat k pfepravé jednim ni-
kladnim listem i skupinu vozii naloZenou stejnym dru-
hem véci nebo iiV}”Cﬁ zvifat uréenou jednomu p¥ijemci
v jedné stanici ureni.

(4) Za splnéni povinnosti podle zvlastnich prav-
nich predpist,?) které musi byt splnény pfed podejem
vozové zasilky k pfepravé, odpovidd odesilatel. Ode-
silatel odpovid4 za sprivnost jim uvedenych ddaji v ni-
kladnim listu.

(5) Osoba, ktera p¥i uzavirini pfepravni smlouvy
pfedloZi dopravci vyplnény ndkladnf list, se povaZuje
za osobu oprivnénou jednat jménem odesilatele.

(6) Pfeprava kontejnerd a vyménnych néstaveb se
uskuteétiuje podle podminek pfepravy vozovych zisi-
lek. Do ndkladniho listu se u pojmenovini pfepravo-
vané zisilky uvede kromé identifika&niho Efsfa kontej-
neru nebo vyménné nistavby téZ oznadeni obsahu z3-
silky, pfepravované v kontejneru nebo vyménné ni-
stavbé, nebo 1daj, Ze kontejner nebo vyménnd
néstavba se pfepravuje v prizdném stavu.

§4

(1) Pfeprava vozové zisilky je ukonéena vyrozu-
ménim pfijemce o jejim pFichystini nebo pFistavenim
vozové zisilky na misto uréené k odbéru vozové zi-
silky v dobé& ogsluhy, dohodnuté mezi dopravcem a pfi-
jemcem.

(2) Pfepravni smlouva je splnéna vyddnim vozové
zdsilky dopravecem pfijemei zapsanému v nikladnim
listu. P¥evzeti z4silky pffjemcem musi byt v ndkladnim
listu potvrzeno.

(3) Vozovi zisilka miZe byt vyddna téZ jiné

osob& neZ piijemci, pokud se prokdZe plnou moci
udélenou pfijemcem uvedenym v ndkladnim listu. Tato
plnd moc se pfipoji k odbé&rnému listu.

§5
Nikladni list a jeho nileZitosti
(1) Nékladni list vydévd dopravce. Nikladni list
sestdva ze &yt dild:
a) prvopis nikladntho listu, ktery se vyd4 ve stanici
urleni se zésilkou pfijemci,
b) déetni list, ktery doprovazi zisilku ze stanice ode-
silaci aZ do stanice urleni a po splnéni pfepravni
smlouvy ziistane dopravei, ktery zésilku vydal,

¢) odbérny list, ktery doprovazi zisilku ze stanice
odesilaci aZ do stanice uréeni a po potvrzeni pfe-
vzeti zésilky pfijemcem zlstane dopravei, ktery
zésilku vydal,

d) druhopis nékladniho listu, ktery se vyd4 ve stanici
odesilaci odesilateli po pfijeti zisilky k pfepravé.
(2) Nékladni list obsahuje

a) nazev stanice odesflaci a stanice urlen,

b) jméno a p¥ijmeni, rodné &islo a adresu odesilatele,
jde-li o gzickou osobu,

¢) obchodni jméno (ndzev), identifikaéni &islo a sidlo
odesilatele, jde-li o pravnickou osobu,

d) jméno a pf{jmeni a adresu pHjemce, jde-li o fyzic-
kou osobu, a obchodni jméno (ndzev), identifi-
ka&ni &islo, pokud je odesilateli zndmo, a sidlo p¥i-
jemce, jde-li o pravnickou osobu,

e) pojmenovini obsahu pfepravované zisilky, véetné
oznaleni nebezpeénych véci,

f) hmotnost obsahu }gfe ravované zisilky nebo jiny
idaj o mnoZstvi obsahu pfepravované zisilky,

g) seznam listin, které jsou pfiloZeny k nikladnimu
listu,

h) seznam listin, které s pfepravovanou zésilkou sou-
visej{ a nejsou k nikladnimu listu pfiloZeny, s uve-
denim mista jejich uloZen,

i) obchodni jméno, identifikaéni &islo a sidlo do-
pravce, ktery uzaviri pfepravni smlouvu,

j) &islo vozu,

k) identifikaén{ idaje o plombich,

1) datum a hodina uzavfeni pfepravni smlouvy,
podaci a dodaci &islo ndkladntho listu,

n) dovozné a poplatky s pfepravou souvisejici,

0) potvrzeni pfevzeti zisilky pfjemcem s uvedenim
dne a hodiny pfevzeti.

?) Naptiklad zdkon & 166/1999 Sb., o veterinirn{ péti a o zméné nékterych souvisejicich zikond (veterinirn{ zikon).
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Udaje v nékladnim listu uvedené pod pismeny a) aZ h)

vypliiuje odesilatel, ostatni ddaje vypliiuje dopravce.

(3) Nakladn{ list miZe obsahovat dal§i nileZitosti
stanovené ve smluvnich pfepravnich podminkich.

(4) K nakladnimu listu se p¥ikladaji listiny poZa-
dované sprivnimi dfady podll; zvl4§tnich pravnich
predpist?) a dalif listiny s prepravovanou zisilkou sou-
visejici.

(5) Utetnf list nikladntho listu se uschové u do-
pravce v &iselném pofadi podle kalenddfniho roku nej-
méné pét rokili od data ukondeni pfepravni smlouvy.

§ 6

Podminky placeni pfepravného

Dovozné a dalsi poplatky podle smluvnich pte-
pravnich podminek za provedeni pfepravy (dile jen
»prepravné®) hradi odesilatel, nedohodne-li se s do-
pravcem jinak. Nehradi-li pfepravné odesilatel, uvede
1se dohodnuty zpiisob ﬁhracgr pfepravného v nikladnim
istu.

§7

Véci vyloudené z piepravy

(1) Z ptepravy jsou vyloudeny véci nebo Ziv4 zvi-
fata,

a) jejichZ pfeprava je zakdzdna mezinirodni smlou-
vou') nebo opatfenimi sprivnich dfadii, prede-
v§im z diivodi zdravotnich a bezpe&nostnich,

b) které se rozméry, hmotnosti nebo tipravou nehod{
k Zidané pfepravé s ohledem na zafizeni drihy
nebo driZni vozidla nebo s ohledem na zaji§tén{
bezpe&nosti provozovén{ drihy a driZni dopravy,

c) které lze pfepravovat jen pfi splnéni zvlaStnich
podminek (§ 13) a tyto podminky nejsou splnény,

(dile jen ,véci vylougené z pfepravy®).

(2) Pokud véci vylougené z pfepravy podle od-
stavce 1 byly podény k pfepravé a v ndkladnim listu
nebyly sprivné pojmenovény a dopravce zjistil, Ze jsou
obsahem vozové zisilky,

a) vozovou zisilku vriti odesilateli, zadrZel-li zi-
silku v odesilac{ stanici,

b) vozovou zésilku vylouéi z p¥epravy, zadrZel-li z4-
silku na cestg, a o této skutednosti vyrozumi ode-
silatele nebo p¥ijemce.

§8
Piebirdni vozové zisilky dopravcem
a jeji vyddvini prijemci
(1) Pfepravovani zisilka musi byt balena, do
vozu naloZena a v ném uloZena a zaji§téna tak, aby
pfi pfepravé byla chrinéna pfed ztritou a podkozenim
a pfed vznikem 3kody vlivem jeji pfirozené povahy
a aby zdsilka nezpiisobila $kodu na jiné pfepravované

zésilce nebo na voze & na souddstech drihy nebo na
Zivotnim prostfedi a aby nedoslo k samovolnému po-
hybu pfepravované zdsilky nebo jeji &isti. Zjisti-li do-
pravce nespravné uloZenou nebo nezajifténou zésilku,
je oprivnén odmitnout pfepravni smlouvu uzav¥it.

(2) Zasilku nakldd4 na svou odpovédnost a zaji3-
tuje proti pfipadnému poskozeni pfi pfepravé odesila-
tef. Viiz nebo zésilka, je-li to i&elné a technicky moz-
né, se opatfuje plombami, které, pokud nejsou poru-
$eny, jsou ditkazem o skuteénosti, Ze po dobu trvini
pfepravni smlouvy nedoslo k neoprivnéné manipulaci
se zasilkou.

(3) Pfed pfevzetim vozové zisilky k pfepravé se
dopravce v odesilaci stanici pfesvédé&i, zda jsou splnény
podminky pro sjedndni pfepravni smlouvy, zejména
zda

a) nézev stanice urden{ v nikladnim listu odpovid4
skuteénému ndzvu stanice a rozsahu poskytova-
nych pfepravnich sluZeb v této stanici,

b) &slo vozu uvedené v nikladnim listu souhlasi
s &islem na voze, v némz je zésilka naloZena,

) je moZné zapolit poZadovanou pfepravu po-
divané zisilky po zjiSténi, Ze nebylo vyhldSeno
pfechodné omezeni nebo zastaveni driZni do-
pravy na pfepravni cesté,

d) podle tdajii v nikladnim listu neni p¥ekrodena
Fffpustné loZn4 hmotnost zisilky ve voze, dovo-
end hmotnost na ndpravu a jinid omezeni platni
pro pfepravni cestu,

e) jsou splnény zvlastni podminky pro p¥epravu né-
kterych zisilek,

f) iodle idaje v nikladnim listu nejsou podiviny

pfepravé véci vyloudené z pfepravy,

g) jsou splnéna opatfeni sprivnich dfadd, které musi
odesilatel splnit pfed podejem zisilky k pfepravé,

h) k nikladnimu listu jsou pfiloZeny listiny v ném
uvedené jako jeho pfilohy.

(4) Vydej vozové zisilky se provadi v pfitomnosti
zéstupcli dopravce a pfijemce. Pfi pfedivini se do-
pravce pfesvéddi, zda &islo vozu je totoZné s &islem
uvedenym v nikladnim listu, zda nenastaly okolnosti
nasvédlujici tomu, Ze dodlo k poskozeni nebo ztrité
zésilky, a neni-li poskozen viiz. Dopravee vozovou zi-
silku pfedd pfjemci po potvrzen{ o jejim pfevzeti na
odb&rném listu.

§9
Dodaci Ihiita

(1) Dodaci lhiita pro pfepravu zisilky z odesilaci
stanice do stanice uréenf se sklI:idé z doby potfebné pro
uzavieni pfepravni smlouvy a odesldni zisilky (dile jen
»vypravni lhiita®) a z doby potfebné pro pfepravu z4-
sﬂg z odesflaci stanice do stanice uréenf a jeji p¥ichys-

tini pHjemci k odbéru (dile jen ,pfepravni lhita®).
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(2) Dodaci lhtita &ini

a) pro vozové zisilky:

1. vypravnf lhiita ..o 12 hodin,
2. pfepravni lhiita — za kaZdych i jen
zapolatych 200 km ..ccecevcvcvcrcnennee 24 hodin,
b) pro sp&niny:
1. vypravnf lhiita ..o 12 hodin,
2. pfepravni lhiita — za kaZdych i jen
zapolatych 400 km ..ccvcevcvevcvcnennee 24 hodin,

nedohodne-li se dopravce s odesilatelem o dodac{ 1hiité
jinak.

(3) Dodaci lhita za&ind plynout od 0.00 hodin
dne nésledujictho po dni, v némZ byla pfepravni
smlouva uzavfena. Vypravni lhita se do dodaci lhiity
zapoditd pouze jednou bez ohledu na podet ziiéastné-
nych dopraved na plnéni jedné pfepravni smlouvy.
Pfepravni lhiita se poditd za thrnnou p¥epravni vzdi-
lenost ze stanice odesilaci do stanice uréeni. Pfepravni
vzdélenost se potitd v tarifnich kilometrech.

(4) Dodaci lhiita neplyne po dobu zadrZeni vo-
zové zisilky na pfepravni cesté z diivodu trvani pfe-
pravni pfekizky (§ 11).

§ 10
Zména piepravni smlouvy
(1) Pfepravni smlouvu pro pfepravu vozovych

zdsilek je moZno na névrh odesilatele zisilky zménit,
poZaduje-li vozovou zisilku

a) zadrZet na cesté,

b) vratit do odesflaci stanice,

c) vydat jiné osob& neZ pfijemci oznadenému v ni-
kladnim listu,

d) vydat v jiné stanici neZ ve stanici uréeni uvedené
v nékladnim listu.

(2) Odesilatel miize od pfepravni smlouvy od-
stoupit, jestliZe vozovd zisilka neopustila odesilaci sta-
nici.

(3) Pfepravni smlouvu na ndvrh odesilatele nelze
zménit v pfipadech, jestliZe p¥ijemce
a) pfevzal vozovou zdsilku,
b) poZidal o zji§téni stavu vozové zisilky z diivodu
poskozeni nebo &isteéné ztrity vozové zisilky.

“4) Pfeqpravnf smlouvu nelze zménit, jestlize by
ndvrh odesilatele na zménu pfepravni smlouvy zpiso-
bil rozdéleni zésilky.

%) § 773 obtanského zikoniku.

§ 11
Piepravni prekazky
a prekdZzky pfi dodani vozové zésilky

(1) Pfepravni pfekdZkou se rozumi zdvada na zi-
silce nebo poskozeni vozu, které z divodu zajiSténi
bezpe&ného provozovini drihy a dréZnf dopravy a za-
jiSténi bezpe&nosti osob a Zivotniho prostfedi znemoz-
fiuje dalsi pfepravu zdsilky; tim neni dotena odpovéd-
nost za vzniklou $kodu. P¥epravni pfekiZkou je téz
okolnost, pro kterou nelze v £11‘s'f fepravé pokradovat
z diivodu nesjizdnosti drdhy v disledku Zivelni po-
hromy nebo nehody nebo jiného nepfedvidaného na-
rueni provozuschopnosti drihy.

(2) NemuZe-li byt pfepravni smlouva plnéna pro
pfepravni pfekdZku, kterd vznikla v dob& od uzavfeni
pfepravni smlouvy aZ do jejtho splnéni a kterd bude
trvat vice neZ 48 hodin, dopravce neprodlené zpravi
odesilatele zisilky o pfepravni pfekdZce prokazatel-
nym zpisobem a vyZid4 si nivrh, jak se zdsilkou na-
loZit. Nepodi-li odesilatel do 48 hodin od obdrZeni
zprivy o vzniku pfepravni pfekiZky proveditelny ni-
vrh, jak se zdsilkou naloZit, dopravce ukonéi pfepravu
a takovito zisilka se povaZuje za nevyzvednutou véc
podle zvlastniho privntho predpisu.’)

(3) Pfi ptepravé Zivych zvifat nebo véci podléha-
jicich rychfe’ zkdze zpravi dopravce odesilatele
o nemoZnosti dal3f pfepravy vidy bez ohledu na dobu
trvini pfepravni pfekdzky.

(4) NemuzZe-li byt pfepravni smlouva splnéna vy-
dinim vozové zisilky dopravcem pfijemci proto, Ze
ptijemce odmitd zisilku pfevzit nebo pfijemce zisilky
nelze zjistit, jde o pfekdZku pfi doddni.

(5) Pfi vzniku p¥ekdZky pfi dodini vozové zi-
silky z diivodu na strané pfijemce podle odstavce 4
dopravce neprodlené zpravi odesilatele prokazatelnym
zpusobem a vyZ4di si ndvrh, jak se zasilkou nalozZit.
Odesilatele rovnéZ upozorni, Ze nepodd-li provedi-
telny ndvrh do 48 hodin od obdrZeni zprivy o vzniku
prekdZky, je zdsilka povaZovina za nevyzvednutou véc
podle zvlistniho privntho predpisu.’)

§ 12
Nepievzeti vozové zisilky

(1) Za nepfevzatou vozovou zisilku se povaZuje
zésilka, u které nastala pfekdZka p¥i dodéni z divodi
na strané pfjemce a odesilatel po vyzvé dopravce ne-
podai ve lhité podle § 11 odst. 2 névrh, jak se zdsilkou
naloZit, nebo je nivrh neproveditelny.

(2) Za nepfevzatou vozovou zésilku, jejimZ obsa-
hem jsou véci podléhajici rychlé zkize nebo Ziva zvi-
fata, se povaZuje zisilka, u které nastala pfekdZka pfi
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dodén{ z divodd na strané pfijemce a odesilatel po
vyzvé dopravce nepodi ve lhité do 24 hodin ndvrh,
jak se zdsilkou naloZit, nebo je nivrh neproveditelny.

(3) S nepfevzatou vozovou zisilkou zachizi do-
pravce jako s nevyzvednutou véci podle zvlastniho
pravniho pfedpisu.”)

(4) Za nepfevzatou vozovou zisilku détuje do-
pravce odesilateli ode dne nisledujictho po dni, kdy
vyzval odesflatele, poplatek stanoveny tarifem.*)

(5) Jsou-li obsahem nepfevzaté vozové zisilky
Ziva zvifate, je dopravce oprivnén podle zvldstniho
pravniho pfecfpisu3) Zivi zvifata prodat. Do doby pro-
deje je dopravee povinen podle zvld§tntho privniho
predpisu’) o zvifata pefovat.

(6) Nelze-li nepfevzatou vozovou zisilku prodat
podle odstavce 3, povaZuje se zisilka s vyjimkou zi-
silky Zivych zvifat za odpad podle ustanoveni zvl4st-
ntho pravntho predpisu.®)

(7) O zachizeni s nepfevzatou vozovou zésilkou
sepiSe dopravce zépis.

Zvlistni podminky
pro pfepravu vozovych zisilek
§13
(1) Za zvlastnich podminek lze pfepravovat jako
vozové zisilky
a) nebezpeéné véci,
b) zemfelé osoby,
c) véci podléhajici rychlé zkize,
d) Zivd zvitata,
e) kolejovd vozidla na vlastnich kolech,
f) odpady.

(2) Zssikky mimofddnych rozmérii, neobvyklé
hmotnosti nebo zvl4$tn{ dpravy a vojensky materiil”)
lze pfepravovat jen za podminek obsaZenych v dohodé
mezi odesilatelem a dopravcem uzaviené pro kazdou

pfepravu zvld§¢. Tim nejsou dotéeny podminky pro
pfepravu nebezpednych véci (§ 14 aZ 16).

*) § 2 zdkona & 266/1994 Sb., o drihich.

§ 14

Pieprava nebezpeénych véci

(1) Vé&ci, které pfi pfepravé nebo uloZeni mohou
svymi vlastnostmi zpisobit vybuch, poZdr, poskozeni
vozl, dréZnich zafizeni nebo jinych véci, jakoZ i draz,
otravu, popileni nebo onemocnéni osob, se povaZuji za
nebezpeiné. Nebezpené véci jsou uvedeny v mezini-
rodni smlouvé,') kterd soufasné upravuje podminky

jejich pfepravy.

(2) Ve vnitrostitni pfepravé nebezpeénych véci na
dréze celostdtni a na dréiéc regiondlnich se postupuje
podle podminek platnych pro pfepravu nebezpednych
véci v mezindrodni Zelezniéni pfepravé stanovenych

mezinirodni smlouvou.!)

(3) Pfi pfepravé nebezpednych véci neni povolena
zména pfepravni smlouvy, nejedni-li se o pfepravni
prekdzku.

(4) Pro pfepravu jadernych materiilé a radionu-
klidovych z4fi&h musi byt k nikladnimu listu odesila-

telem pfiloZeno povoleni k pfepravé podle zvld3tniho
privniho pfedpisu.?)

(5) Kazd4 fyzick4 nebo privnicki osoba, kterd je
odesilatelem, dopravcem nebo pfijemcem nebezpeé-
nych véci uvedenych v odstavei 1, ustanovuje bezpeé-
nostnfho poradce pro pfepravu nebezpednych véci
(dile jen ,bezpe&nostni poradce®), jestlize celkovy
objem pfepravovanych nebezpelnych véci pfesahuje
50 tun za lgalendéfnf rok.

§ 15

(1) Bezpednostnim poradcem je fyzickd osoba
odborné zpisobild pro zaji¥tovini ﬁodml’nek naklidky,
pfepravy a vyklidky nebezpeénych véci.

(2) Podminky ziskdni odborné zpiuisobilosti bez-
peénostniho poradce jsou

a) tplné stfedni vzdélani,’)
b) praxe v délce nejméné péti let v oblasti naklddani

s nebezpeénymi vécmi,

%) Zikon & 246/1992 Sb., na ochranu zvi¥at proti tyrini, ve znéni zikona & 162/1993 Sb., zdkona & 193/1994 Sh., zdkona

&. 243/1997 Sb. a zikona &. 30/1998 Sb.
®) Zgkon & 125/1997 Sh., o odpadech.

Vyhl4ska &. 337/1997 Sb., kterou se vyddvi Katalog odpadi a stanovi dal§{ seznamy odpadi (Katalog odpadd), ve znéni

vyhlasky & 334/1999 Sb.

Vyhldska & 338/1997 Sb., o podrobnostech naklidini s odpady.
7y Zskon & 219/1999 Sb., o ozbrojenych silich Ceské republiky.
8) Zikon &. 18/1997 Sb., o mirovém vyuZivani jaderné energie a ionizujictho z4fenf a o zmén& a doplnéni nékterych zdkont

(atomovy zdkon), ve znéni zikona & 83/1998 Sb.

%) § 8 odst. 1 a 2 zdkona & 29/1984 Sb., o soustavé zikladnich $kol, stfednich skol a vy$sich odbornych skol (Skolsky zikon).
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¢) zdravotni zpisobilost,'®)

d) vykondni zkousky z odbornych teoretickych zna-
losti podle obsahového zaméfeni zkousky, uvede-
ného v pfiloze &. 1, kterd je nedilnou soudasti Ze-
lezniéniho pfepravniho ¥idu, pfed komisi ustano-
venou Ministerstvem dopravy a spoji (dile jen
»ministerstvo®).

(3) Zkouska se vykond pfed nejméné t¥{€lennou
zkuSebni komis{ sloZenou z odbornikil z oblasti pfe-
pravy nebezpeénych véci. Pfedsedou komise je za-
méstnanec ministerstva. ZkuSebni komise vyhotovi
o vykonini zkousky zkuSebn{ protokol, jehoZ nedil-
nou souddsti jsou pisemné zkuSebni testy vyplnéné Za-
datelem a jejich bodové ohodnoceni. Protokol o vyko-
nini zkousky s uvedenim, zda Zadatel prospél &1 ne-
prospél, podepisujf vSichni &lenové komise.

(4) Pfed vykoninim zkousky Zadatel prokiZe
zkuSebni komisi svoji totoZnost a pfedloZi doklady
podle odstavce 2 pism. b) a ¢) a doklad o zaplacen{
spravntho poplatku.!’) Zkouska se provadi pisemnou
a dstni formou. Zadatel p¥i zkoulce prospél, jestliZe
dosahl u zkousky nejméné 80 % dosazitelného bodo-
vého hodnoceni. Zadatel, ktery u zkousky neprospél,
se miiZze pfihlisit k vykondni opravné zkousky do tf
mésicl od kondni zkousky. Opravnou zkousku nelze
opakovat.

(5) Zadatel, ktery u zkousky prospél, obdrif
osvéd&eni o odborné zpisobilosti bezpednostniho po-
radce pro pfepravu negezpeén}’rch véci pro driZni ni-
kladni dopravu. Osvéd&eni vydéva ministerstvo v rimei
vykonu stitn{ sprivy v dopravé. Vzor osvédéeni je
uveden v pfiloze &. 2, kterd je nedilnou souldsti Ze-
lezniéntho pfepravniho fidu. Platnost osvédéeni je
pét rokii a Ize ji prodlouZit o stejnou dobu po absol-
vovani atestaéni zkouSky u ministerstva. Atestaéni
zkouskou se ovéfujf u drZitele osvéd&eni zejména zna-
losti zmén pfisluinych pravnich pfedpisti a pro jeji vy-
konén{ plati ustanoveni odstavct 3 a 4.

§ 16

Bezpeénostni poradce v rimci své plisobnosti ze-
jména

a) sleduje dodrZovin{ podminek pro pfepravu ne-
bezpe&nych véci, navrhuje opatfeni k odstranén{
zjisténych zdvad v rozsaﬂm svého zaméfeni, dévi
podnéty k provddéni opatfeni pro dodrZzovini
podminek bezpednosti pfi pfepravé a poskytuje
poradenstvi pfi &innostech souvisejicich s naklddi-
nim s nebezpednymi vécmi,

b) zpracovivd vyroéni zprivu o stavu dodrZovini
odminek pro pfepravu nebezpe&nych véci a pfed-
ﬂlédé ji pravnické nebo fyzické osobé, pro kterou
dinnost  bezpeénostntho poradce  vykonivi;
zprivy se uchovivaji po dobu péti rokii a na vy-
Z4dini se pfedlozi pfislusnému dfadu stdtni
sprivy,

c) ziddastiiuje se zji¥fovani pfi¢in mimofidnych udi-
losti, které jsou v pfi¢inné souvislosti s naklidkou,
pfepravou a vykladkou nebezpe&nych véci, vyho-
tovuje zprivy o téchto udilostech a navrhuje
okamZitd opatfeni p¥i mimo¥idnych udilostech,
které mohou ohrozit bezpeénost osob, majetek
nebo Zivotni prostfedi,

d) vyuZivd pro svou &innost informaéni systém pro
preventivni a zichrannd opatfeni v oblasti mobil-
nich zdroji nebezpedi provozovany minister-
stvem v informaéni siti Internet.

§ 17
Pieprava zemfielych osob

(1) Rakev se zemfelou osobou lze pfijmout k pfe-
pravé pouze jako rychlou vozovou zisilku. P¥epravni
smlouvu pro pfepravu zemfelé osoby lze uzaviit, pfi-
pojil-li odesilatel k ndkladnimu listu povolen{ k pfe-
pravé vydané piislusnym lékatem.!?) Povoleni k pte-
pravé podle tohoto odstavce se ve stanici uréeni vydd
piijemci pfi vydeji zisilky.

(2) Zemfeld osoba musi byt uzaviena ve dvojité
kovové rakvi nebo v kovové rakvi s dal$i vnéjsi rakvi
dfevénou nebo vnéji{ rakvi z jiného vhodného mate-
ridlu. Rakev musi byt zabezpelena ve voze proti posu-
nuti.

(3) Pfipfepravé musi byt zisilka se zemfelou oso-
bou doprovizena priivodcem zésilky jedoucim ve stej-
ném vlaku, pokud odesilatel zipisem v nikladnim listu
neprohlisi, Ze zajistil, aby p¥ijemce vozové zésilky ji
odebral ihned po podini zprivy o jejim pfichodu do
stanice urcen.

(4) Ve voze, v némZ je pfepravovina zemfeld
osoba, smé&ji byt pfepravoviny jen véci patfici k po-
hfbu. V jednom voze miZe byt pfepravovino i vice
zemfelych osob, je-li pHjemcem jedna osoba.

§ 18
Pieprava véci podléhajicich rychlé zkize

(1) Za véci podléhajici rychlé zkize (dile jen
»snadno zkazitelné véci“) se povaZuji véci, které se

19 § 2 pism. b) bod 1 vyhldsky & 101/1995 Sb., kterou se vyddvd R4d pro zdravotni a odbornou zptisobilost osob pfi

oy -

provozovani drihy a drdZni dopravy.

11y Polozka &. 22 piilohy k zikonu & 368/1992 Sb., o spravnich poplatcich, ve znénf zdkona & 85/1994 Sb.
12y § 27 vyhlagky & 19/1988 Sb., o postupu pfi imrti a o poh¥ebnictvi.
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rychle kaz{ vlivem tepla nebo chladu. Pfeprava uvede-
nych véci vyZaduje zvldStni opatfeni i zabrénéni
zmény povahy téchto véci, zejména k jejich podkozeni,
ibytku nebo k jinému znehodnoceni pfepravovanych
snadno zkazitelnych véci.

(2) Snadno zkazitelné véci se pfepravuji podle je-
jich vlastnosti a roéntho obdobi

a) v chladicich vozech se strojnim chlazenim nebo
bez tohoto zafizeni (izotermické vozy),

b) v oby&ejnych krytych vozech s dopliikovym chla-
dicim nebo vytdpécim zafizenim na udrZovin{
stalé teploty,

c) v obydejnych krytych vozech, je-li to s ohledem
na vlastnost pfepravované zisilky a dobu jeji pte-
pravy vhodné,

d) v chladicich (izotermickych) kontejnerech.

(3) VEci chlazené nebo zmrazené se podivaji
k pfepravé pouze v izotermickych vozech nebo v chla-
dicich kontejnerech. Pfi pfepravé zmrazenych potravin
musi byt dodrZeny podminky podle zvld$tniho prav-
ntho p¥edpisu.’”)

(4) Rozhodnuti, zda lze snadno zkazitelné véci
pfepravit izotermickym vozem nebo obyéejnym vo-
zem s dopliikovym zafizenim na udrZovini stilé te-
ploty nebo oby&ejnym vozem bez tohoto zafizent, pfi-
slusi odesﬂateﬁ.

(5) Jsou-li snadno zkazitelné véci podiny k pte-
pravé v chladicim voze nebo v chladicim kontejneru
nebo ve voze s dopliikovym zafizenim na udrZovani
stilé teploty, mohou byt podiny k pfepravé téZ jako
oby&ejnd vozovi zésil])sla; jinak se snadno zkazitelné
véci musi pfedat k pfepravé jako rychld vozovi zésilka.

§ 19
Pieprava Zivych zvifat

(1) Zivd zvifata lze podat k prepravé jen jako
rychlou vozovou zisilku. Zivi zvifata lze umistit ve
voze beze schrin nebo ve schrinich. Ziv4 zvifata nelze
pfepravovat v otevieném voze a ve voze bez pfistupu
vz£1¢hu a nelze je pfepravovat ve voze, v némZ jsou
naloZené nebezpeéné véci nebo véci, které mohou zvi-
fata poranit nego vyvolat nepfimé&fené plisobeni stre-
sovych vliviL.

(2) Na pfepravu zésilkzy Zivych zvifat se vztahuje
téZ zvlastni pravni pfedpis.

(3) Odesilatel zajisti podle druhu pfepravovanych
zvifat a doby pfepravy pé&i o Zivd zvifata po dobu

pfepravy, a to bud priivodcem z odesilaci stanice aZ
do stanice urdeni, nebo tuto pééi zajisti, pokud vznik4
potfeba, ve vhodnych stanicich na pfepravni cesté. Pfe-
pravovani zvifata musi mit dostatek pitné vody
a krmiva, odpovidajici dobé& p¥epravy.

(4) Schriny s Zivymi zvifaty mus{ byt zabezpe-
Zeny tak, aby se b&hem pfepravy nepfevritily, byly
ve svislé poloze dnem dold a zvifata v nich nebyla
vystavena nepfiméfenym otfesim nebo piisobeni ne-
ptiznivych kﬁmatick}’rch zmén.

(5) Ziva zvifata g?epravovéna beze schrin se pfe-
pravuji ve vozech vybavenych zisobnikem pitné vody
a prostorem pro krmivo.

(6) Vozy, v nichZ jsou pfepravovina Zivd zvifata,
musi byt na vozové skfini oznadeny p¥isluinym sym-
bolem pfepravy Zivych zvifat.

§ 20
Pieprava kolejovych vozidel na vlastnich kolech

(1) Drézni vozidlo,'*) které nenf ve vlastnictvi do-
pravce pfepravujictho zisilku, (dile jen ,kolejové vo-
zidlo na vlastnich kolech®) lze Efepravovat jako vozo-
vou zisilku za t&chto podminek:

a) pfepravované kolejové vozidlo na vlastnich kolech
mus{ byt zpisobilé k jizd& ve vlaku,’)

b) hnaci kolejové vozidlo na vlastnich kolech miiZe
byt doprovézeno priivodcem povéfenym odesila-
telem.

(2) Zpisobilost hnaciho kolejového vozidla na
vlastnich kolech k pfepravé ve vlaku prokazuje ode-
silatel svym prohldSenim o zpusobilosti vozidla k jizdé&
ve vlaku,'®) itere’ pfipoji k nikladnimu listu.

§ 21
Pieprava odpadn

(1) Pro nakldddni s odpady spolivajici v jejich
pfepravé plati ustanoveni zvld3tnich pravnich pfed-
ist.%) Jako vozovou zisilku bez zvlidtnich opatfeni
ze pfepravovat pouze odpady, které nejsou nebez-
peéné Zivotnimu prostfedi nebo zdravi lidf a nevyZaduji
zvl4$tni reZim naklddén{ s nimi.

(2) Nebezpeiné odpady, které jsou nebezpe&né
Zivotnimu prostfedi a vyZaduji zvldStni reZim naklé-
dini s nimi, véetné odpadi, na které se vztahuje zpfis-
nény rezim naklddini, lze jako vozovou zisilku pfe-
pravit jen pfi splnéni podminek stanovenych mezini-
rodni smlouvou.!)

13y § 4 vyhlasky & 326/1997 Sb., kterou se provadi § 18 pism. a), d), j) a k) zdkona & 110/1997 Sh., o potravinich a tabdkovych
vyrobcich a o zmé&né a doplnéni nékterych souvisejicich zdkond, pro zmrazené potraviny.

14y § 59 vyhlasky & 173/1995 Sb., kterou se vydiv4 dopravnf id drah.

13) § 34 vyhlasky & 173/1995 Sb.
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(3) PH pfepravé odpadd neni povolena zména
pfepravni smlouvy, nejedné-li se o pfepravni pfekizku.

CAST TRETI
PREPRAVA SPESNIN

§ 22
Piepravni doklad a jeho nileZitosti
(1) Sp&ninu podivd k pfepravé odesilatel s vy-
plnénym pfepravnim listem.
(2) Pfepravni list vydava dopravce. Pfepravni list
sestiva ze &tyf dild:

a) prvopis pfepravniho listu, ktery se vyda ve stanici
uréen{ se spé€ininou pfjemci,

b) detni list, ktery doprovaz{ sp&ninu ze stanice
odesflaci aZ do stanice uréeni a po splnéni pte-
pravni smlouvy zlistane dopravci, ktery sp&ninu
vydal,

c) odbérny list, ktery po potvrzeni sp&niny pfijem-
cem zilistane dopravei, ktery sp&ninu vydal,

d) druhopis ffepravmﬁo listu, ktery se vydi ve sta-
nici odesilaci odestlateli po pHijeti sp&niny k pte-
prave.

(3) Pfepravni list obsahuje
a) nazev stanice odesilaci a ndzev stanice uréen,

b) jméno a p¥fjmeni, rodné &islo a adresu odesilatele,
jde-1i o fyzickou osobu, obchodni jméno (ndzev),
identifika&ni &islo a sidlo odesilatele, jde-li o prav-
nickou osobu,

¢) jméno a pfijmeni a adresu pfijemce, jde-li o f]);zic-
kou osobu, obchodn{ jméno (nizev), identifikaén{
&islo, pokud je odesilateli zndmo, a sidlo pfijemce,
jde-li o privnickou osobu,

d) pojmenovini (obsah) sp&niny,

e) pocet kusi a druh obalu,

f) dovozné a poplatky s pfepravou souvisejici,

g) pozndmku dopravee o stavu sp&niny nebo o stavu
jejiho obalu,

h) potvrzeni pfevzeti zisilky pfjemcem s uvedenim
dne a hodiny pfevzeti.

Udaje v pfepravnim listu uvedené pod pismeny a) a7 e)
vypliiuje odesilatel, ostatni ddaje vypliuje dopravce.

§ 23
Podej a vydej spéSniny
(1) PH podeji sp&niny v odesilac{ stanici zaplati
odesilatel dovozné a dal3i poplatky spojené s pfijetim
sp&niny k pfepravé. Cistky vzniklé béhem prepravy
a ve stanici uréenf zaplati pfijemce pfi odbé&ru sp&niny,
nedohodne-li se dopravce s odesilatelem jinak.

(2) Pfijetim slpé‘s'niny k pfepravé a zaplacenim do-
vozného odesilatelem, které potvrdi dopravce vydinim

orazitkovaného druhopisu pfepravniho listu odesila-
teli, je pfepravni smlouva uzavfena. Vyplnény pfe-
pravni list potvrzeny dopravcem je dokladem o uza-
vien{ pfepravni smlouvy.

(3) Sp&3nina, vyZaduje-li to jeji povaha, musi
byt balena tak, aby byla chrinéna pfed ztritou nebo
poskozenim, aby nemohla zpiisobit skodu pfi pfepravé
na voze, jakoZ i na ostatnich pfepravovanych zésiliéch.
Dopravce miize v pfepravnim listu poznamenat stav
spésniny nebo stav jejtho obalu. Tento ddaj musi byt
odesilatelem potvrzen v pfepravnim listu; odmitne-li
odestlatel 1idaj potvrdit, je dopravce oprivnén odmit-
nout pfijmout sp&ninu k pfepravé.

(4) Dopravce pfepravi sp&ninu ze stanice odesi-
laci do stanice urleni a ve sjednané dodaci lhité vy-
rozumi pfijemce, Ze sp&$nina je pFichystina k odbéru.

(5) Dopravce ve stanici ureni odevzdi pifjemci
prvopis pfepravniho listu a vydd mu sp&ninu po po-
tvrzeni pfevzet{ sp&niny na odb&rném listu.

s ¥z

(6) Ustanoveni &isti druhé Zelezniéntho p¥eprav-
niho fidu upravujici véci vylougené z pfepravy, zménu
pfepravni smlouvy, vznik pfekdZzky pfi dodani zisilky
a pfi nepfevzeti zisilky pfijemcem a déle upravujici
zvld$tn{ podminky pro pfepravu nebezpenych véci,
snadno zkazitelnych v&ci a Zivych zvifat plati pro pfe-
pravu spé$nin pfiméfené.

CAST CTVRTA
NAROKY Z PREPRAVNI SMLOUVY

§24
Ztrita piepravované zisilky

(1) Zisilka se povaZuje za ztracenou, nebyla-li
dopravcem pfichystina k odbéru ve stanici ureni do
30 dnd ode dne ndsledujictho po dni uzavfeni pfe-
pravni smlouvy.

(2) Jestlize se zasilka povaZovanid podle odstav-
ce 1 za ztracenou nalezne do jednoho roku od doby,
kdy méla byt dod4na, dopravce o tom vyrozumi pro-
kazateln€ pfijemce, je-li znim jeho pobyt nebo je-li
moZné ho zjistit. Neni-li moZné vyrozumét p¥jemce
zésilky, vyrozumi dopravce odesilatele.

(3) Do 30 dnii po obdrZen{ zprivy podle odstav-
ce 2 miiZe odesilatel zisilky poZadovat, aby zisilka
byla vyddna v nékteré stanici na cesté. V takovém pfi-
pad@ odesilatel zaplati pfepravné z odesilaci stanice do
stanice dod4n{ z4silky a vriti vyplacenou nihradu za
ztritu zésilky. Privo na ndhradu $kody vzniklé na zi-
silce pfekro€enim dodaci lhiity neni timto dotéeno.

(4) Nepozidi-li odesilate]l o vydej nalezené zi-
silky ve lhuté podle odstavce 3 nebo byla-li zisilka
nalezena aZ po uplynuti jednoho roku od moZné doby
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vydani, dopravce s ni zachdzi jako s nevyzvednutou
véci.?)

(5) Pfi &astedné ztrité zasilky plati ustanoveni od-
stavel 1, 2, 3 a 4 pfiméfené.

§ 25
Zjistovini stavu zasilky
pfi ¢dstecéné ztrité nebo poskozeni
(1) Zjisti-li dopravce Zf'evnou porudenost nebo
nedplnost zésilky nebo okolnosti tomu nasvédéujici,
bez zbyteéného odkladu
a) zjisti stav zdsilky a jeji hmotnost, je-li zasilka ve
stanici uréeni pfichystina k odbéru; v pribéhu
pfepravy zjisti stav zdsilky a jeji hmotnost, jen
ﬂokud je to moZné; vZdy musi byt Eﬁjata opatfeni
zabrinéni dal§imu poruSeni nebo tbytku zi-
silky,
b) zjisti rozsah a pfi€iny $kody a okamZik jejiho
vzniku, pokud je to moZné zjistit,
c) sepiSe zapis o stavu zisilky.

(2) Zjisti-li p¥ijemce zsilky zjevnou poruSenost
nebo netiplnost zdsilky nebo okolnosti tomu nasvéd-
&ujici, pozadda dopravce nejpozdgji pHi prevzeti zisilky
o zji§tén{ stavu zisilky a sepsini zdpisu o stavu zisilky.

(3) Je-li zdsilka po3kozeni nebo netdplni nebo
nastaly-li okolnosti tomu nasv&d&ujici a dopravee pfi
pfejimce zésilky pfijemcem odmitd zjistit stav zésiﬁy
a sepsat o tom zapis, je pfijemce oprivnén odmitnout
pfevzeti zisilky.

(4) Za okolnosti, podle nichZ se m4 za to, Ze doslo
k porufeni nebo k &istedné ztrité zisilky vzniklé
v dobé trvan{ pfepravni smlouvy, se povaZuji zejména
a) chybé&jici nebo porusené nebo netiplné plomby na
zésilce nebo na voze, nebo jsou-li zdsilka nebo viiz
opatfeny plombami, které neodpovidaji identifi-
kaci uvedené v nidkladnim listu,
b) viditelné stopy poruSeni zisilky, napf. vytékini,
trouSeni nebo sypéni obsahu zisilky,
c) zjevné poskozeni vozu (napf. poskozeni stfecha,
podlaha nebo skfif),
d) pfekrodeni dodaci lhiity u snadno zkazitelnych
véc.
(5) Zspis o stavu zdsilky sepsany podle odstavcii 1
a 2 vyd4 dopravce pfijemci zdarma.

§ 26
Uplatiiovani priva z pfepravni smlouvy

(1) Prévo z pfepravni smlouvy miZe uplatnit
odesilatel nebo pfijemce zisilky (dile jen ,opriv-
nény“). Privo z pfepravni smlouvy musi byt uplatnéno
pisemnou Zddosti u dopravce, ktery zisilku vydal nebo
mél vydat.

(2) Pfi uplathiovini priva z pfepravni smlouvy
ifedloii oprivnény piislu§nou &ist pfepravniho do-
ladu spolu se zdpisem o stavu zisilky, byl-li sepsin.

(3) Pfi uplatnéni 1praiva z pfepravni smlouvy
oprivnény pfedlozi dalsi doklady, jsou-li potfebné
k daldimu prokézin{ uplatnéného priva.

(4) Doklady podle pfedchozich odstavei se pfed-
kladaji vZdy v origindlech nebo dfedné ovéfenych opi-
sech. Byly-li pfedloZeny opisy originili pfislusnych
pfepravnich dokladti, oprivnény pfedlozi dopravei
originily pfepravnich dokladii nejpozdgji pfed vyfize-
nim uplatnéného priva z pfepravni smlouvy k zdznamu
o vyFizeni uplatnéného priva.

(5) Uplatnéné privo z pfepravni smlouvy vy¥idi
dopravce nejpozdéji do tf mésicli ode dne dorudeni
Zadosti.

§ 27
Podminky a rozsah nihrady skody

(1) Vznikla-li pfijemei pfekroenim dodaci lhit
jind Skoda neZ $koda na pfepravované zisilce, hracﬁ’
dopravce pfijemci na jeho Zddost prokdzanou $kodu,
nejvyse viak ve vy3i dovozného.

(2) Za 3kodu vzniklou na zisilce pfekrodenim do-
daci lhiity hradi dopravce oprivnénému skuteind
vzniklou skodu na zisilce prokizanou oprivnénym.

(3) Za ptekroleni dodaci lhiity pro pfepravu zi-
silky dopravce uhradi oprivnénému na jeho Zidost
&astku ve vySi jedné desetiny dovozného za kaZzdych
zapod&atych 24 hodin, o které byla dodaci lhiita pfekro-
&ena, nejvyse viak polovinu dovozného.

(4) Kromé& nihrady $kody vzniklé na zisilce pfi
iplné nebo &isteéné ztrité zisilky nebo pfi poskozeni
zésilky vrati dopravce oprivnénému zaplacené pfe-
pravné.

(5) Pokud je soulet ndhrad pfi E4stedné ztrité zi-
silky a poskozen{ zésilky vy3§i neZ nihrada $kody pfi
dplné ztrit€ zisilky, nesmi nihrada $kody oprivné-
nému pfekrodit vysi nihrady Skody p#i dplné ztrité
zésilky.

CAST PATA

PLNENI PREPRAVNI SMLOUVY
VICE DOPRAVCI

§ 28

(1) Je-li zasilka na jedné p¥epravni cestd pfepra-
vovéna postupné vice dopravci, uzaviri se pouze jedna
pfepravni{ smlouva platni po celé pfepravni cesté.
Podrobnosti pro plnéni jedné pfepravni smlouvy vice
dopravci se upravi smlouvou o vzdjemném vztahu
mezi dopravei.

(2) Pro ptepravu zisilky uskutefiovanou vice
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dopravci na jednu pfepravni smlouvu uzavirs s odesila-

telem pfepravni smlouvu pfevzetim zisilky k pfepravé

a potvrzenim pfijeti zasilky k pfepravé v pfepravnim

gokladu dopravce, u kterého je zisilka k pfepravé po-
4na.

(3) Na dopravce, ktery pfevzal zésilku s pfeprav-
nim dokladem od pfedchoziho dopravce za tielem
dalstho plnéni uzavfené pfepravni smlouvy, pfechizeji
zévazky dopravce vyplyvajici z pfepravni smlouvy.
Pfebirajici dlz)pravce potvrd{ pfevzeti zisilky od pfed-
choziho dopravce v pfepravnim dokladu s vyznadenim
data a doby pfevzeti.

(4) Dopravce, ktery pfevzal zisilku podle od-
stavee 3, pfepravi zasilku po &isti pfepravni cesty, jiz
zajidtuje, a nemé-li byt na pfedmétné &asti pfepravni
cesty pfeprava podle pfepravni smlouvy ukonlena,
pfedd zdsilku dal$imu dopravei.

(5) Uzavfel-li dopravce pfepravni smlouvu, na je-
jimZ plnéni se podili vice dopraved, pislusi kazdému
zi&astnénému gopravci podil z celkového dovozného
ve vys$i odpovidajici délce dseku pfepravni cesty, kte-

rou zaji§toval, neni-li ve smlouvé o vzdjemném vztahu
mezi dopravei dohodnuto jinak.

§ 29

(1) Za 3kodu vzniklou na zisilce, provddi-li pfe-
pravu vice dopravcii, odpovid4 dopravee, u néhoz pfi
plnéni pfepravni smlouvy $koda na pfepravované zi-
silce vznikla. Je-li $koda zplisobena nékolika dopravei,
odpovidé kaZdy z nich za skodu, kterou zpisobil. Ne-
lze-li zjistit, u kterého dopravee ke vzniku $kody do-
§lo, odpovidaji za $kodu vSichni zi€astnéni dopravei
v poméru podle délky dseku pfepravni cesty, kterou
zaji§tovali.

(2) Oprivnény uplatni privo z pfepravni smlouvy
vZdy u dopravce, ktery zisilku p¥ijemci vydal nebo
podle pfepravni smlouvy mél vydat.

(3) Uznanou nihradu vzniklé 3kody pfi tplné
nebo &4stedné ztrité nebo pii poskozeni zésiﬁiy v roz-
sahu podle pfedchozich ustanoveni nebo nihradu za
pfekrodeni dodaci lhity uhradi oprivnénému do-
pravce, u kterého bylo privo z pfepravni smlouvy
uplatnéno, i v pfipadech, jestliZe iplnou nebo &sted-
nou ztritu nebo poskozeni zisilky nebo pfekroeni
dodaci lhity nezpisobil.

(4) Nebyla-li dodrZena dodaci lhiita z4silky z pfi-
&in u vice dopravetl, rozdéli se ndhrada mezi dopravce
v poméru opoZdéni zisilky vzniklého v dobé jimi
uskutecfiované pfepravy.

16y § 37 zskona &. 266/1994 Sh.

§ 30
Pro vzdjemné pfeddvini zisilek mezi dopravei
plati ustanoveni o pfebirini zisilky dopravcem a jeji
vyddvani pfijemci a ustanoveni o zji§ovni stavu zi-
silky pf &dstedné ztrité nebo poskozeni pfiméfens,
neni-li smlouvou o vzijemném vztahu mezi dopravei
dohodnuto jinak.

CAST SESTA

OBSAH
SMLUVNICH PREPRAVNICH PODMINEK

§ 31
Smluvni pfepravni podminky dopravce
(12 Dopravece vyhlaSuje smluvni p¥epravni pod-
minky'®) v P¥epravnim a tarifnim v&stniku, vyddvaném
ministerstvem, pf{padné je zvefejiuje i na misté
obvyklém pro podévéni informaci vefejnosti.

(2) Smluvni pfepravni podminky vyhld§ené podle
odstavce 1 nesmé&j{ byt v rozporu s ustanovenimi Ze-
lezniéntho pfepravniho ¥idu ani s ustanovenimi ostat-
nich privnich pfedpisi a mohou obsahovat podrob-
nosti postupi, zejména pii

a) objedndvce pfepravy a vybéru druhu vozu,

b) vyrozumivini pfjjemce o doslé zdsilce a pfevzeti
zésilky,

¢) naklddini, uklddini a zaji§fovéni zisilek ve voze

a pouZivani pfepravnich obald,

d) zajiStovini vozli a vozovych zésilek plombami,
v&etné jejich vzoru, evidence a manipulace s nimi,

e) pfepravé spéinin,

f) pfepravé zisilek Zivych zvifat a zisilek doprovi-
zenych priivodcem,

g) pfepravé kolejovych vozidel na vlastnich kolech,

h) vyklddce zdsilek a odevzdéni prizdného vozu do-
pravci,

i) uplatiiovan{ priva z pfepravni smlouvy,

j) naklddini se zdsilkou p¥i zji§téném poskozeni
driZniho vozidla,

k) zm&né pfepravni smlouvy, odstoupeni od pfe-
pravni smlouvy,

1) zji§téném poskozeni nebo ztrité pfepravované zi-

silky,

vzniku pfepravni pfekiZzky a pfekdzky pfi dodéni

vozové zisilky.

m)

(3) Uzavfenim pfepravni smlouvy pfistupuje ode-
silatel na smluvni pfepravni podminky vyhldSené do-
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pravcem, pokud se dopravee s odesilatelem nedohod-
nou na jinych nebo dalsich smluvnich podminkach.

CAST SEDMA
SPOLECNA A ZAVERECNA USTANOVENI(

§ 32
Spoleénd ustanoveni

(1) Pfepravni doklady mohou mit téZ podobu
elektronického zdznamu, pokud postupy uZité p¥i zi-
znamu a zpracovani idaji zaru&ujf funkéni rovnocen-
nost pfepravnich dokladt vydanych dopraveem v pi-
semné podobé.

(2) Tarify*) pro pfepravu vozovych zisilek a zsi-
lek sp&nin v&etné jejich zmén vydivi dopravce. Vy-
dani tarifii dopravce oznamuje v Pfepravnim a tarifnim
véstniku a vypisy z nich zvefejfiuje i na misté obvyk-
lém pro podévini informaci vefejnosti. Na poié?::’mf
info}fmuje odesilatele o platnych tarifech a jejich zmé-
néch.

§ 33
Ucinnost
Toto nafizeni nabyvi &innosti dnem 1. &ervence

2000 s vyjimkou ustanoveni § 14 odst. 5, § 15 a 16,
kterd nabyvaji déinnosti dnem 1. ledna 2003.

Pfedseda vlidy:
Ing. Zeman v. 1.

Ministr dopravy a spoji:
doc. Ing. Peltrdm, CSc. v. 1.
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Piiloha &. 1 k nafizeni vlidy &. 1/2000 Sb.

Obsahové zaméfeni zkousky bezpeénostniho poradce pro pfepravu nebezpeénych véci

Prokédzéni znalosti podminek pro pfepravu nebezpeé-
nych véci na drize celostitni a na drdhich regiondlnich
v tomto rozsahu:

1.

Klasifikace nebezpeénych véci (fyzikédlni, che-
mické a toxické vlastnosti ldtek a pfedmétir)

. PoZadavky na baleni nebezpeénych véci (druhy

obalt)

. Oznalovini nebezpeénych véci (ndpisy, nilepky,

kédy)

. Zaznamy v pfepravnich dokladech

5. Druh zisilky a omezeni p¥i pfepravé (hromadny

substrit, pfeprava v kotlovych vozech, kontejne-
rech a nddrZich)

6. Zikazy spoleéné naklidky né&kterych druhd ne-
bezpeénych véci

7. Omezeni pfepravovaného mnoZstvi nékterych
druhii nebezpeénych véci

8. PoZadavky na manipulaci a skladovini nebezpeé-
nych véci

9. Cidténi a odvétrdvini pred naklidkou a po vy-
klddce nebezpeénych véci (kotlové vozy, kontej-
nery, nidrZe)

10. PoZadavky na technické vgbavenf pfepravnich
prostfedkil pro pfepravu nebezpeénych véci.

Orientaéni znalost podminek pro pifepravu nebezpeénych véci v ostatnich druzich dopravy

Evropskd dohoda o mezinidrodni silniéni pfepravé ne-
bezpeénych véci (ADR)

Evropskd dohoda o mezindrodni pfepravé nebezpeé-

nych

véci po vnitrozemskych vodnich cestich

(ADN) a jejf pfilohy

Pfedpisy pro pfepravu nebezpeinych véci po Ryné
(ADN-R)

Mezinirodni pfedpis o pfepravé nebezpeéného zboZi
na mofi (IMDG Code)

Technické instrukce pro bezpeinou pfepravu nebez-
peéného zboZi v letecké dopravé (ICAO)
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Piiloha &. 2 k nafizeni vlidy &. 1/2000 Sb.

Vzor

Osvédceni
o odborné zpusobilosti bezpeénostniho poradce

pro piepravu nebezpenych véci

7 wr

Rodné &iSlo wunnirscisisisscsissessssissssscsssnans
Statni PHSIUSNOSE .eeuveeceeceececncncneenescencencences
Platnost 0sv&d&eni do .....cecucrereeieseniuncssinnnes
Drzitel tohoto osvéd&eni je odborné zpisobily pro zaji§fovini podminek naklidky, pfepravy a vyklidky

nebezpednych véci pro

drazni ndkladni dopravu

OsviédEeni vydal ....ccoceveevcercercercereerecsensesenceseenee

Platnost osvédéeni prodlouZena do ......wvercerecsecsensennensenceseeseeseeseeseeseesessessessesens

Platnost osv&d&eni prodlouZil .......uewevcercereereereesesnessensescescescescescesceseeseesessessessessens
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2
NALEZ

Ustavniho soudu

Jménem Ceské republiky

s w2

Ustavn{ soud rozhodl dne 23. listopadu 1999 v plénu o névrhu Ing. P. N. na zruSenf &sti ustanoveni § 248
odst. 2 pism. e) ob&anského soudniho ¥4du ve slovech ,v&etné rozhodnuti o pofddkovych pokutich”

takto:

Ustanoveni § 248 odst. 2 pism. €) zdkona & 99/1963 Sb., obéansky soudni ¥4d, ve znéni zdkona ¢&. 519/
/1991 Sb., ve slovech ,véetné rozhodnuti o pofidkovych pokutich“ se zrusuje dnem vyhldseni tohoto
nalezu ve Sbirce zikonu.

Odtvodnéni

Navrhovatel podal tdstavni stiZnost proti usneseni Mé&stského soudu v Praze ze dne 31. bfezna 1998
sp. zn. 28 Ca 317/97, kterym bylo zastaveno fizeni ve véci jeho Zaloby proti rozhodnuti prezidenta Nejvyssiho
kontrolntho d¥adu (dile jen ,NKU“) ze dne 20. kvétna 1997 &. j. 1199/95-140/3-RK. Timto rozhodnutim byl
zamitnut navrhovateliiv rozklad proti rozhodnuti NKU ze dne 12. prosince 1995 &. j. 95/22-SK/46 a bylo

potvrzeno uloZeni pokuty ve vy3i 50 000 K& podle § 28 odst. 1 zdkona ¢&. 166/1993 Sb., o Nejvy$§im kontrolnim
ifadu. Toto ustanoveni stanovi:

»(1) Fyzické osobg, kterd zavinéné zpusobila, Ze kontrolovani osoba nesplnila povinnost podle § 24 tohoto
zdkona, miZe Uf¥ad uloZit pokutu aZ do vyse 50 000 K&.

(2) Pokutu lze uloZit i opakovang, nebyla-li povinnost splnéna ani ve lhité nové stanovené kontrolujicimi.
(3) Pokutu lze uloZit do jednoho mésice ode dne nesplnéni povinnosti.

(4) Pokuty jsou p¥jmem stitniho rozpoétu Ceské republiky.

(5) Pokuty vymdhs Utad.“.

Navrhovatel tvrdi, Ze usnesenim Mé&stského soudu v Praze byla poruena jeho priva na soudni ochranu
véetné pfezkumu zdkonnosti rozhodnuti orginu vefejné sprivy, jak mu je tstavné zarucuje €l 36 odst. 1 a 2
Listiny zékladnich priv a svobod (déle jen ,Listina“) a €l. 6 odst. 1 Umluvy o ochrang lidskych prév a zékladnich
svobod (ddle jen ,,Umluva®). K tomuto poru3eni doslo podle jeho nizoru v souvislosti s upl};tnénfm § 248 odst. 2
pism. e) ob&anského soudntho fidu (dile jen ,0.5.%%). Ustanoveni § 248 odst. 2 pism. e) o.s.E., ve znéni zdkona
&. 519/1991 Sb., stanovi, Ze ve sprivnim soudnictvi soudy rovn&Z nepfezkoumdvaji:

»rozhodnuti sprivnich orgini pfedbéZné, procesni nebo pofidkové povahy v&etné& rozhodnuti o pofidko-
vych pokutich®.

Toto ustanoveni je podle f'eho tvrzeni ve slovech ,v&etn& rozhodnuti o pofidkovych pokutich“ v rozporu
s €l. 36 odst. 1 a 2 Listiny a &l. 6 odst. 1 Umluvy.

Navrhovatel vyuZil moZnosti dané mu § 64 odst. 1 pism. d) zikona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu,
a spolu s tdstavni stiznosti podal ndvrh na zruien{ &sti ustanoveni § 248 odst. 2 pism. e) o.s.f. ve slovech ,v&etné
rozhodnuti o pofddkovych pokutich“. Vzhledem k tomu II. sendt Ustavniho soudu posoudil splnéni podminek
podle § 74 zikona o Ustavnim soudu. Ustavni stiZnost byla podéna v&as, oprévnénym navrhovatelem, ktery byl
fidné zastoupen, névrh neni nep¥ipustny a Ustavni soud je k jeho projednani pfislusny. Névrh nebyl shleddn ani
zjevné neopodstatnénym.

ProtoZe k tvrzenému zdsahu do zdkladniho priva dolo za p¥mé aplikace ustanoveni, které je pfedmétem
ndvrhu, do3el IL sendt Ustavniho soudu k zévéru, Ze jsou splnény podminky § 78 odst. 1 zékona &. 182/1993 Sb.
Proto fizeni o uistavn{ stfZnosti svym usnesenim z 21. ¥fjna 1998 &. j. II. US 254/98-24 p¥erusil a ndvrh na zru3eni
&asti pfedmétného ustanoveni o.s.F. postoupil plénu Ustavniho soudu k rozhodnuti podle €. 87 odst. 1 pism. a)
Ustavy Ceské republiky (dle jen ,,Ustava®).
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Navrhovatel uvidi, Ze v ¥{zen{ pfed Méstskym soudem v Praze se domshal zrueni{ rozhodnuti NKU,
kterym mu byla uloZena pofidkovi pokuta ve vy31 50 000 K&, kdyZ na ném podle jeho nizoru NKU vyZadoval
splnéni povinnosti, kter4 nenf uloZena zdkonem. RovnéZ formélné nebyl postup NKU bez zdvad. Méstsky soud
v Praze viak rozhodl tak, Ze ¥{zeni v této véci zastavil, pfi€emZ své rozhodnuti odiivodnil odkazem na § 248
odst. 2 pism. e) o.s.E, podle kterého soudy ve sprivnim soudnictvi nepfezkoumdvaji rozhodnuti sprivnich
orgdnd pfedb&Zné, procesni nebo pofidkové povall-:y v&etné rozhodnuti o pofiddkovych pokutich.

Podle navrhovatelova nizoru pfedmétné ustanoveni o.s.f. ve slovech ,v&etn& rozhodnuti o pofidkovych
pokutich® v rozporu s dstavnimi pfedpisy vyluduje ze soudniho pfezkumu ¥adu rozhodnuti rozdilné povahy.
MiZe se jednat o pofidkovou pokutu 200 K& poJle spravniho fégu, ale i o pokuty podle § 71 odst. 2 zikona
&. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikéni (Zivnostensky zikon), ve vy3i 10 000 K¢&, obdobnou pokutu podle
§ 62 odst. 2 zdkona & 199/1994 Sb., o zadévin{ vefejnych zakdzek, nebo dokonce pokutu do 500 000 K¢& podle
§ 11 zékona &. 136/1994 Sb., o barveni a znackovéani nékterych uhlovodikovych paliv a maziv a o opatfenich s tim
souvisejicich. Vechny pokuty uklidd sprivni orgin, miZe je uloZit opakované a viechny jsou vyslovné jako
pofidkové okutﬁ oznadeny. Jednd se o mimofddné zdvaZny zisah do sféry prav individua, ktery miZe zplsobit
1 ekonomickou likvidaci takto postiZeného subjektu. Proto je tfeba s ohledem na &l. 36 odst. 1 a 2 Listiny a &l. 6
odst. 1 Umluvy chdpat privo zdkonodirce vyloudit moZnost pfezkumu rozhodnuti orginu vefejné sprivy velmi
restriktivné. To plyne z &l. 4 odst. 4 Listiny, podle kterého musi byt p¥i pouZivini ustanoveni o mezich zi-
kladnich prav a svobod 3etfeno jejich podstaty a smyslu.

Dle navrhovatelova privnitho nizoru je proto nedstavni paudilni vylouleni soudniho pfezkumu v3ech
tzv. pofidkovych pokut bez jejich daliiho rozliSeni. Na jedné strané chdpe snahu zdkonoddrce zamezit nedimérné
vysoky népa?soudﬁm v téchto vécech, na druhé stran& viak fada takovych pokut miZe na osobu delikventa
velmi tiZivé dopadnout. Postaéi pfitom zrufeni slov ,v&etné rozhodnuti o pofidkovych pokutich“, nebof pak
bude moci soud sim posoudit, zda uréiti pokuta mi povahu rozhodnuti povahy vyluéné pofidkové (napi.

okuty podle sprivntho ¥idu), nebo zda vzhledem k okolnostem, intenzité, vy3i sankce zasahuje téZ do prav
otnéprivni povahy. Nyni tuto moZnost uviZeni soud nemi a fizeni musi zastavit bez pfezkoumévini véci
samé.

V této souvislosti téZ ioukézal na zékon &. 36/1876 £. z., ktery ve svém § 3 obsahoval podstatné uZii vyluky
ze spravniho pfezkumu, takZe privni iprava do roku 1952 poskytovala ob&anim podstatné vyssi standard privni

ochrany, neZ éini dprava dnesni.

1L

Na vyzvu soudce zpravodaje se k nivrhu vyjidfili Gastnici Fizeni. Za Sendt Parlamentu Ceské republiky se
vyjédfila jeho pfedsedkyné LibuSe Benefovi, kterd uvedla, Ze zékon &. 519/1991 Sb., kterym bylo pfedmétné
ustanoveni vneseno do o.s.t,, byl pfijat na 18. schiizi Federilniho shromdZdéni dne 5. listopadu 1991, kdyZ ve
Sn&movné lidu pro ngj hlasovalo 87 z 92 pfitomnych poslanct a ve Snémovné nirodi v Eeské &asti 55 poslancii

a ve slovenské &isti 52 poslancti ze 107 p¥itomnych. Senit se novelou o.s.E v této &isti nezabyval. Je véci
Ustavniho soudu, aby posoudil tistavnost nivrhu napadeného ustanoveni o.s.£

Za Poslaneckou snémovnu Parlamentu Ceské republiky se vyjadfil jeji pfedseda prof. Ing. Viclav Klaus,
CSc., ktery uvedl, Ze zdkon &. 519/1991 Sb. byl pfijat potfebnou vétSinou poslzncﬁ a byT f4dn& vyhl4sen. Z véc-
ného hlediska pfipomnél obsah divodové zprivy k tomuto zikonu, ze které vyplyva, Ze pravomoc soudd ve
sprivnim soudnictvi je stanovena tzv. generdln{ klauzuli. Okruh véci, které by mély byt vyloudeny z pfezkumu,
je vymezen v § 248 o.s.f., pfi€em? jednotlivé vyjimky jsou formuloviny obecné, a vztahuji se proto na vSechna
rozhodnuti bez ohledu na to, o jaky privni pfedpis se opiraji. Jejich vyklad by mél byt restriktivni, nebot maji

ovahu vyjimky z generdlni klauzule. Rozﬁodnutf o pofidkovych pokutécl?: je institutem, ktery mi slouZit
i tomu, aby napf. kontrolni orgin mél dinny néstroj E tomu, aby mohl plnit povinnosti, k nimZ je zidkonem
a Ustavou pfimo uréen. Neni vylou€eno, aby rozhodnuti o poféd)l;ove’ pokuté zasihlo do dstavné zaru€enych
prav a svobod. To ale neni pfedmétem stiZnosti, nebot sté€Zovatel napadd protitistavnost vyloudeni pfezkumu
takového rozhodnuti soudem, nikoli protidstavnost pofidkového deliktu jako takového. Tento stéZovateliiv
nézor pfedseda Poslanecké snémovny nesdili.

I11.

Ustavn{ soud nejdfive ptikrodil k posouzeni formalnich nileZitost{ podaného ndvrhu. Navrh byl podin
opravnénym stéZovatelem za podminek uvedenych v § 74 zikona &. 182/1993 Sb. RovnéZz podminky p¥ipustnosti
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podle § 66 odst. 1 zikona &. 182/1993 Sb. byly v daném p¥ipadé splnény. Navrh byl shleddn pfipustnym a Ustavni
soud mohl ddle postupovat podle smérnic § 68 zikona & 182/1993 Sb.

Iv.

Pokud jde o tstavnost § 248 odst. 2 pism. e) o.s.F. ve slovech ,vEetn& rozhodnuti o po¥idkovych pokutich®,
doSel Ustavni soud k zdvéru, Ze toto ustanoveni neni v souladu s &l. 36 odst. 1 a 2 Listiny, €&l. 6 odst. 1 Umluvy
a &l. 14 odst. 1 Mezindrodniho paktu o ob&anskych a politickych prévech (dile jen ,Pakt®) ve spojeni s &l. 1
Listiny a &l. 1 a 4 Ustavy.

V daném ptipadé Ustavni soud provadi abstraktni kontrolu dstavnosti bez ohledu na to, Ze podnétem
k jejimu provedeni byla ustavni stiZznost. Pokud névrh splnil poZadavky zikona &. 182/1993 Sb., je tfeba s nim
zacﬁézet stejné jako s névrhy jinych oprévnénych navrhovateld podle § 64 odst. 1 zdkona & 182/1993 Sb. Nejde
proto o hodnoceni pokuty v konkrétnim pfipadé navrhovatele (§ 28 odst. 1 zdkona & 166/1993 Sb.), n}’rg)ri
o hodnoceni pojmu ,,pofddkova pokuta® pouZitého obecné v § 248 odst. 2 pism. €) o.s.E. v jeho plném vyznamu,
tj. i tam, kde se vyslovné o ,pofidkové“ pokuté nehovofi, jestliZe viak tato pokuta mi ,pofidkovy“ Zﬁarakter.
Navrhovatel sice tvrdi, Ze tento pojem ,pofidkovi“ pouZivaji viechny jim uvedené p¥edpisy, privé v pfipadé
vidi nému pouZitého § 28 odst. 1 zdkona &. 166/1993 Sb. to vSak neodpovid4 skuteénosti. V& byla Ustavnim
soudem posouzena takto.

Tento pojem pouZivi Fada privnich pfedpisi z oboru civilntho, trestniho a sprivniho procesniho priva
a pravni pfedpisy upravujic{ postaveni a pisobnost orginii kontroly a inspekee. Tato rozhodnutf{ jsou konstruo-
vana jako civilnéprocesni, trestnéprocesni nebo spravnéprocesni sankce, tedy opatfeni, kterd maji pomoci zajistit
hladky pribéh uritého fizen{ a soudinnost jeho dlastnikl v p¥ipadé, Ze by nebyli ochotni se na fizeni podilet
zplsobem, ktery stanovi zdkon (dostavit se, pfedloZit poZadované listiny, vydat véci dileZité pro Fizen atd.),
nebo by jeho pribéh jinak ztéZovali & dokonce mafili. Proto je moZno je uklddat i opakované, dokud nebude
odpovidajici priib&h Fizeni zajiitén (neplati z4sada, ne bis in idem).

Sankce v podobé pofidkové pokuty uklidand spravnimi orginy jako pofidkové opatfeni pfitom byla pi-
vodné konstruovéna vice jako upozornéni na povinnost respektovat stanovens pravidla a nedosahovala stupné
represe nebo prevence ve smyslu trestnprivnich a sprivnétrestnich deliktll. Jako p¥iklad lze uvést § 45 odst. 1
sprivniho fidu, podle kterého tomu, kdo zt€Zuje postup fizeni, zejména tim, Ze se bez zidvaZnych divodi
nedostavi na vyzvu ke sprivnimu orgénu, rudi pfes pfedchozi napomenutf pofidek, bezdivodn& odmitd svédec-
kou vypovéd, pfedloZeni listiny nebo provedeni ohled4n{, miiZe spravni orgin uloZit pofidkovou pokutu aZ do
vys$e 200 K& u vojdkil v &inné sluZbé a u pfislusnikd vefejnych ozErojen}’rch sbort odevzdi véc k vyfizeni podle
kizefiskych pfedpisi. V poslednich letech je vSak patrnd tendence ke zvySovini &istek, které se v podobé
,,pofédkov;’rci pokut” uklddaji.

Obdobnou povahu jako pofidkové pokuty ve sprivnim Fizeni maji i pofddkové opatfeni v kontroln{ a in-
spekéni &innosti. I zde je jejich posldnim zajistit nileZity prib&h kontrolni akce, kterd by zpravidla byla nepro-
veditelnd bez soudinnosti kontrolovanych. Kromé toho jsou zde ve srovndni s procesnimi pofidkovymi opa-
tfenimi nekteré zvlaStnosti souvsejici s povahou kontrolni &innosti samotné. Pokud jde o kontrolni &innost
kontrolortt NKU, jsou pfi providéni kontroly podle § 21 zikona &. 166/1993 Sb. oprévnéni:

a) vstupovat do objektd, zafizeni a provozii, na pozemky a do jinych prostor kontrolovanych osob, pokud
souvisi s pfedmétem kontroly;

b) poZadovat na kontrolovanych osobich, aby ve stanovenych lhitich pfedloZily origindlni doklady a dalsi

ifsemnosti, zéznamy dat na pamé&fovych médiich prostfedkt vypodetni techniky, jejich vypisy a zdrojové
4dy programi, vzorky vyrobki nebo jiného zboZi;

c) seznamovat se s utajovanymi skutednostmi, prokdZi-li se osvéd&enim pro pfislusny stupef utajeni téchto
skuteénosti, vydanym podle zvl4§tntho zdkona;

d) poZadovat na kontrolovanych osobich poskytnuti pravdivych a dplnych, dstnich a pisemnych informaci
o zjidtovanych a souvisejicich skutednostech;

e) zaji§tovat v odiivodnénych pfipadech doklady; jejich pfevzeti musi kontrolované osobé pisemné potvrdit
a ponechat ji kopie pfevzatych dokladi;

f) poZadovat, aby kontrolované osoby podaly ve stanovené lhiité pisemnou zprivu o odstranéni zjifténych
nedostatk;

g) pouZivat telekomunika&ni za¥izeni kontrolovanych osob v p¥ipadech, kdy je jejich pouZiti nezbytné pro
zabezpe&eni kontroly.

Podle § 24 odst. 1 zikona & 166/1993 Sb. jsou kontrolované osoby povinny poskytnout soudinnost od-



Strana 18 Sbirka zikont & 2 / 2000 Céstka 1

p

povidajici uvedenym oprivnénim kontrolujicich (§ 21 zdkona &. 166/1993 Sb.). Fyzické osoby nemaji povinnost
podle § 21 pism. d) zdkona & 166/1993 Sb., jestliZe by jejim splnénim zpiisobily nebezpedi trestniho stihini sobé&
nebo osobdm blizkym. Pokud tuto soulinnost neposkytnou, miZe jim NKU podle § 28 odst. 1 aZ 3 ziko-
na & 166/1993 Sb. uloZit do jednoho mésice ode dne nesplnéni povinnosti pokutu aZz do vyse 50 000 K¢, a to
i opakovang, nebyla-li povinnost splnéna ani ve lhiité nové stanovené kontrolujicimi. Podobni pravidla stanovi
kontrolni 4d podle zdkona & 552/1991 Sb., o stitni kontrole, ve znéni pozdéjsich pfedpisi. Souhrnni vy3e
opatfeni, které je zde vyslovné oznaleno jako ,pofidkovd“ pokuta, viak nemiiZe pfesdhnout 200 000 K&.

Ustavni soud v daném p¥ipadé dosel k zdvéru, Ze i kdy? v zdkoné & 166/1993 Sb. tato pokuta nenf vyslovné
oznalena jako pofidkovi, znalfy ofidkové pokuty ve smyslu pofddkového opatfeni spravniho orginu napliiuje.
Plyne to z jeji povahy, cile a ifelu. NKU pfi vykonu kontrolni &innosti je vybaven vrchnostenskymi oprivné-
nimi viéi kontrolovanym subjektim (srov. § 21 zdkona & 166/1993 Sb.). Pfi kontrole postupuje privné upra-
venym zplsobem, ve kterém je oprivnén vyZadovat plnéni zikonem stanovenych povinnosti na strané kontro-
lovanych subjekti. Jestlize kontrolovany subjekt, ktery m4 uloZenu takovou povinnost, tuto povinnost nesplni
a ztéZuje nebo mafi kontrolni akci, miiZe byt jeji splnéni vynucovino pofidkovym opatfenim v nejriizn&jsi
podob& véetné pokuty. Pokuta podle § 28 odst. 1 zdkona & 166/1993 Sb. mi pfitom nepochybn& povahu
opatfeni, které je v § 19 zékona &. 552/1991 Sb. oznadeno jako pofidkovi pokuta.

Ustavnf soud viak zdirazituje, Ze v dané véci neposuzoval, zda v pfipadg, ktery dal podnét k fizeni, mohl
NKU kontrolu vykonat a zda proto takovi povinnost na strané odpovédného subjektu po privu byla. Podnétem
byla pouze otdzka tstavnosti odmitnuti spravedlnosti (denegatio iustitiae) v podobg zastaveni fzeni pfed Mést-
skym soudem v Praze z diivodu vyluky pfezkumu pofiddkovych opatfeni sprévnich orginii véetné rozhodnuti
o pofidkovych pokutich. Bude aZ véci obecného soudu, aby tento konkrétni problém posoudil. Ustavni soud
v rimci minimalizace zdsahu do kompetence obecnych soudt (zde spravniho soudnictvi) do této problematiky
nepovaZoval za nutné vstoupit. Stejné tak Ustavni soud obecné neposuzoval, nakolik jsou je3té takovid opatfeni
v jednotlivych privnich pfedpisech skuteéné ,pofddkovymi pokutami“ a nakolik nepfimo sankcemi za poruseni
hmotného priva, nebot to nebylo rovnéZz pfedmétem fizeni.

Lze tak uzavfit, Ze pokuta podle § 28 odst. 1 zdkona &. 166/1993 Sb. je srovnatelnd s jinymi pokutami, které
jsou vyslovné jako ,pofadkové“ oznaleny, a dopadd proto na ni vyluka podle § 248 odst. 2 pism. €) o.s.E Ustavni
soud proto mohl posoudit jako dal$i otizku to, zda v pfipad& pofiddkové pokuty jde o rozhodnuti, kterd jsou
zpusobild zasdhnout do zékladnich priv nebo svobod. V takovém pfipadé by byfa jejich vyluka ze soudniho
pfezkumu formou spravniho soudnictvi v rozporu s &l. 36 odst. 2 Listiny, ktery stanovi, Ze rozhodnut{ tykajici se
zékladnich priv a svobod podle Listiny nesmi byt vylougeno z pravomoci soudd. Z téhoZ divodu by byl rovnéz

§ 248 odst. 2 pism. e) o.s.f. v rozporu s &L 4 Ustavy.

Ustavni soud doSel k z4véru, Ze pofidkové pokuty uklidané ve spravnim ¥izenf a p¥i kontrolnf &innosti jsou
svou povahou obecné zpiisobilé zasahnout do zdkladnich priv a svoEod pravniho sugjektu s ohledem na jejich
vy$i a moZnost opakovaného uklddini. Mohou byt pfitom vyddviny na zikladé volného uviZeni, takZe neni
vylou€en ani diskriminaéni efekt jejich ukliddni viiéi riiznym subjektim. JestliZe se v naSem privnim fidu
stanovi moZnost sprivniho orginu uloZit opakované pofidkovou pokutu ve vysi az 500 000 K& (§ 11 zdkona
&. 136/1994 Sb.), jge o vyrazny zésah do postaveni privniho subjektu.

_ Na otézku, kterd konkrétni dstavné zaru€end zdkladni priva jsou napadenym ustanovenim poruSena, dosel
Ustavni soud k z4véru, aniZ by povaZoval za nutné zkoumat vSechny dstavni aspekty tohoto problému, Ze jde
pfedeviim o poruSeni rovnosti v pravech vii¢i vefejné moci podle €l. 1 Listiny ve spojeni s poruSenim prva na
spravedlivy proces podle &l 6 odst. 1 Umluvy.

CL 1 Listiny zaruZuje rovnost v privech vii&i vefejné moci. V pfipadé potddkovych opatfeni v civilnim
procesu (§ 53 a 54 o.s.t) a trestnim Fizeni (§ 66 trestniho Fidu) je zarudeno soudni pfezkoumdni takového
opatfeni vy3§i soudni instanci. V rimci sprivniho rozhodovani dotéend osoba tuto moZnost nemd. JiZ to samo
o sobé, pokud by zde nebyly zivainé divody pro soudni vyluku, by mélo za nisledek netistavnost takové
dpravy. V daném p¥ipadé Ustavni soud takové zivainé divody nezjistil. Privé naopak, porovninim miry
moZného zdsahu tzv. pofddkovym opatfenim doSel k zdvéru, Ze sprivnéprocesni sankce jsou v fad& p¥ipadi
daleko zdvaZnéjitho charakteru, neZ je tomu v p¥ipadé civilntho nebo trestniho fizeni, a to s ohledem na moznou
vy$i téchto opatfeni. Diivod pro vyjimeénou nerovnost v privech déastnikd spriavniho (i kontrolniho procesu)
a ddastnikil soudniho procesu proto v této oblasti nebyl shled4n.

Dile Ustavni soud posoudil, zda je zde alespoti jedno konkrétni dstavné zaru¢ené prévo, které je napadenou
tipravou poru3eno. Aniz hledal viechna moZni porudeni, shledal porufen dstavné zaruceného prava na soudni
ochranu podle &l. 6 odst. 1 Umluvy, kterd zajiStuje kaZzdému: ,privo na to, aby jeho zileZitost byla spravedlivg,
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vefejné a v pfiméfené 1hité projednina nezivislym a nestrannym soudem, zfizenym zikonem, ktery rozhodne
o jeho obdanskych privech nebo zivazcich nebo o oprivnénosti jakéhokoli trestniho obvinéni proti nému.
Rozsudek musi byt vyhliSen vefejné, aviak tisk a vefejnost mohou byt vyloueny bud po dobu celého nebo
&asti procesu v z4jmu mravnosti, vefejného pofddku nebo nirodni bezpeénosti v demokratické spolegnosti, nebo
kdyZ to vyZaduji z&jmy nezletilych nebo ochrana soukromého Zivota tiastnikii anebo, v rozsahu povaZovném
soudem za zcela nezbytny, pokud by, vzhledem ke zvl4§tnim okolnostem, vefejnost fizeni mohla byt na djmu
z4jmim spravedlnosti”.

Navrhovatel sim své tvrzeni nijak bli%e neodtivodnil, pouze uvedl, Ze vSechny pokuty uklddé sprivni orgin,
miZe je uloZit opakované a viechny jsou vyslovné jako pofidkové pokuty oznaleny a jednd se o mimofidné
zdvainy zdsah do sféry prav individua, ktery miiZe zptsobit i ekonomickou likvidaci takto postiZeného subjektu.
Ustavni soud se s touto navrhovatelovou argumentaci nemohl ztotoZnit, aviak podle své judikatury je vizin
petitem névrhu, nikoli jeho odivodnénim.

Ustavni soud predeviim zastivi stanovisko, Ze &l. 6 odst. 1 Umluvy nedopadi na sprivni rozhodnuti
a spravni rozhodovini jako takové, nybrz zaruluje soudni pfezkum takovych rozhodnutf v pfipadg, Ze se daji
podfadit pod pojem ,ob&anskych priv nebo zdvazki (civil rights and duties, les droits et obligations de caractére
civil)“, které chipou evropské orginy znatné Siroce. Nicméné uloZeni pofidkové pokuty je sprivnéprocesni
sankcf, kterd slouzi k vyméihdni ur&ité procesni povinnosti, a tedy aktem vrchnostenské povaiy, i kdyz m4
majetkovou povahu, dotyka se vlastnictvi a s nim spojenych dal3ich prav, jako je napf. provozovini podnikatelské
&innosti (jak namitd navrhovatel), ale i viech dal3ich priv, kterd jsou n&jak spjata s potfebou vlastnit majetek.

V daném pfipad€ viak jde o ob&ansky zdvazek ve smyslu oblanskych (chipino jako vefejnoprivnich,
v angliétin€ oznalovanych pojmem ,civic®), nikoli ob&anskoprivnich (civil) povinnosti, ktery m4 zajistit akce-
schopnost stitni moci nezbytnou v podminkich demokratické spolenosti. Zde nejde o soukromopravni vztah ve
vy$e uvedeném smyslu podle &L 6 odst. 1 Umluvy nebo ve smyslu &l. 90 véty prvni Ustavy. Jde o vrchnostensky
vztah, ktery m4 zajistit to, aby byly stit a vefejni spriva viibec schopny plnit svoje funkce. Z tohoto hlediska
Ustavni soud stéZovatelovy nimitky neuznal.

Proto se Ustavni soud zabyval druhou oblasti aplikace poZadavki spravedlivého procesu vyjidfenou v &l. 6
odst. 1 Umluvy pojmem ,oprivnénost jakéhokoli trestniho obvinéni“ (determination of any criminal charge,
toute accusation en matidre pénale).

Pofiddkové pokuty ve spravnim fizeni jsou sankei za protipravni chovéni. Jak bylo vy3e uvedeno, nevy-
plyvaji z obéansl%’rch rdv a zdvazki (civil rights and duties, les droits et obligations de caractére civil) ve smyslu
civilniho priva jakkoli Siroce chipaného. Jejich poslinim je postihnout toho, kdo porudi své povinnosti ve
vefejnopravnim vztahu. Z hlediska judikatury evropskych orginil p¥itom plati, Ze v €l. 6 odst. 1 Umluvy dopad4
obrat ,,0 oprdvnénosti jakéhokoli trestntho obvinén{“ na v3e, co je ve vnitrostitnim privu jako trestni obvinéni
oznaleno. Kromé toho viak byl tento pojem vztaZen i na obvinéni z protiprivniho jednini, které vnitrostitni
privo za trestné nepovaZovalo. V nafich podminkéich by mohlo jit napf. o tresty vézeni v armidg, pokud by
nebyla v tomto sméru uéinéna vyhrada pfi pfistupu k Umluvé uéinéni k jejim &ldnkiim 5 a 6, vyhrada v tom
smyslu, Ze tato ustanoveni nebrini uklégénf kazeniského trestu vézeni podle § 17 zdkona &. 76/1959 Sb., o né-
kterych sluZebnich pomérech vojiki, Jinak ¥eeno, je véci vnitrostitni dpravy, co oznalf za trestny &in a co bude
automaticky v reZimu €l. 6 odst. 1 Umluvy (prdvo na spravedlivy proces). Stit viak naopak nemiZe libovolné
néco jako trestny &in neoznalit a pfitom hrozit sankei zivaZn&j§i neZ ve srovnatelné oblasti trestniho priva.

RovnéZ obrat ,.criminal charge” je v judikatufe Evropského soudu pro lidsk4 priva chipin $i¥eji neZ pouhé
trestni obvin&ni z trestného &inu podle viitrostitniho trestniho fidu jako napt. v § 160 odst. 1 trestniho Fidu. Na
chybny pfeklad vyrazu ,offence® v €l. 5 odst. 1 pism. ¢) Umluvy jiz koneéné bylo p¥i rozhodovini Ustavniho
soudu upozornéno (Sbirka nilezd a usneseni Ustavniho soudu Ceské republiky, sv. 1, s. 144). Nelze proto
vychdzet pouze z formélntho znaku (opatfeni podle trestniho priva), nybrZ i ze znakii materidlnich, kterymi
jsou u takovych opatfeni posouzeni toﬁo, zda jde jen o reparaci, nihradu $kody (typické pro ndpravné pro-
stfedky kontroly a dozoru), nybrZ o sankci, kterd plisobi preventivné (aby odpovédny subjekt neopakoval
protiprivni jednini) a represivné (aby byl postiZen za to, co udélal). DiileZitd je rovnéZ p¥isnost sankce, kterd
nemusi spoéivat v pfipadé deliktniho jedndni jen v odnéti svobody, ale napf. i v penéZitém trestu, jehoZ vyse je
srovnatellilé s jinymi postihy, kde privo na spravedlivy proces zaji§téno je.

Ustavnf soud dosel k zdvéru, Ze potddkové pokuty v pravnim ¥idu Ceské republiky takovou sankei za
deliktn{ jednini podle &L 6 odst. 1 Umluvy pfedstavuji. Jsou stanoveny zikonem a zamysleny jako preventivni
a soudasné represivni opatfeni vefejné moci. Jejich vysi (aZ do 500 000 K& opakované) je proto tfeba srovnat
s povahou trestnych &ind, za které je moZno rovnéz uloZit penéZity trest. Takovych trestnych &ind znd n4s trestni
zdkon desitky a souviseji s problematikou vedeni ur&itych privnich procesti a kontrol (jako blizké povahou napt.
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§ 124a a7 124c, § 125, 129, 145a, 148a, 169b, 171, 175, 176, 255, 257a trestniho zikona). Podle § 53 trestniho
zékona spoliva penéZity trest v povinnosti zaplatit stitu od 2 tisic do 5 miliénti K&. Privo na spravedlivy proces
je v jejich pfipadé& zarudeno.

JestliZe tedy u t&chto trestnych &ind je sankce v podobé penéZitého trestu (Easto niZ§i neZ pofidkovi pokuta)
v reZimu &l. 6 odst. 1 Umluvy, nenf rozumny dévod, pro¢ Ey tomu nemélo byt v p¥ipadé pofidkovych pokut,
u kterych se &asto ani nevyZaduje zavinéni (nikoli viak v pfipadé § 28 odst. 1 zdkona &. 166/1993 Sb.). TotéZ se
tykd i pfestupkd, za ktere"?;e uloZit jako sankci pokutu, kters je podle § 83 zikona o p¥estupcich pfezkoumatelnd
soudem, pokud p¥evySuje &4stku 2 000 K&. Zde jen mimochodem Ustavni soud poznamenivi, Ze iaidé sankce za
pfestupek je v reZimu &l. 6 odst. 1 Umluvy (srov. Case of Lauko v. Slovakia. European Court of Human Rights
4/1998/907/1119 z 2. 9. 1998 a Case of Kadubec v. Slovakia. European Court of Human Rights 5/1998/908/1120
z 2. 9. 1998), i kdyZ pokuta nedosihne uvedené vy3e. To plati bez ohledu na skuteénost, Ze za pfestupek nelze
stanovit trest odnéti svobody a trest neni veden ve zvli3tnim rejst¥iku. Takovy postup proto nespliiuje poZadavek
pfiméfenosti zisahu orginu vefejné moci jako souédsti pojmu pravniho stitu podle &l 1 Ustavy.

Ustavn{ soud tak dogel k z4véru, Ze ustanoven{ § 248 odst. 2 pism. e) o. s. £ ve slovech ,v&etné rozhodnuti
o pofidkovych pokutich® neni v souladu s &l. 6 odst. 1 Umluvy ve spojeni's &l. 1 a 4 Ustavy, &L 1, &l. 36 odst. 122
Listiny.

Odepfeni soudni ochrany ve vécech pfezkumu rozhodnuti orgint vefejné sprivy je mozné v pfipadg, Ze tak
stanovi zdkon. Neni to v§ak moZné v p¥ipadg, Ze se jednd o rozhodnuti, kterd se tykajf zdkladnich priv a svobod
podle Listiny, Ustavy a mezindrodnich dmluv podle €. 10 Ustavy. Jakykoli jiny postup je v rozporu s &l 36
odst. 2 Listiny a ¢&l. 4 Ustavy. KaZd4 fyzickd i prévnickd osoba m4 v Ceské republice tistavné zaru€eno privo na
spravedlivy proces podle &l 6 odst. 1 Umluvy.

V ptipadé rozhodnuti o pofidkovych pokutich viak toto privo § 248 odst. 2 pism. e) o. s. £ nezaruluje,
nebot je jim odfiato privo nechat pfezkoumat rozhodnuti orginu vefejné sprivy nezivislym a nestrannym
soudem. Tento poZadavek nezaruCuje poskytnuti préva na jinou ochranu v podob& odvolini k vy3§i spravni
instanci, v daném pfipadé v podobé¢ rozkladu k prezidentu NKU. Prezident NKU oviem nespliiuje poZadavky
&l. 36 odst. 1 Listiny, €l. 6 odst. 1 Umluvy a &l. 14 odst. 1 Paktu, byt na rozdil od sprivnich orgini neni pfimo
jmenovin vlidou nebo vy3§im sprévnim orginem. V dané v&ci nemiZe spliiovat pfedeviim pozadavek nestran-
ného orginu, kdyZ jako takovy nemtZe byt nikdy chipin ,navrhovateTem. Ani dstavni definice NKU jako
nezdvislého orginu (Cl. 97 Ustavy) nezarucuje naplnéni &l. 81 Ustavy, €l. 36 odst. 1 Listiny a &L 6 odst. 1 Umluvy,
nebof se tyk4 kontroln{ &innosti NKU ve vztahui vykonnym orginiim, nikoli ukldd4ni pofidkovych pokut, kde
NKU nepostupuje jako nezivisly tribunél, nybrZ jako sprivni ufad.

Tento postup soudasné nezarucuje rovnost v privech stejné dotdenych subjektii istavné zarudenych priv
a svobod podle ¢&l. 1 Listiny. Je téZ v rozporu se zisadou p¥imé&fenosti zdsahu orgénu vefejné moci, jak pfyne
z &. 1 Ustavy, ktery poZaduje, aby vefejni moc v Ceské republice vystupovala podle pravidel pravniho stitu.
Mezi tato pravidla patii rovnéZz zdsada pfiméfenosti zdsahu, pravidlo racionilni zddvodnitelnosti zdsahu (zikaz
svévole) a zdkaz nadbyteEného pouZiti jinak raciondlné zvolenych nistrojii regulace. ProtoZe jiZ v tomto bodé&
bylo z vySe uvedenych diivodu shledino poruSeni wstavnich pfedpisii, Ustavni soud se jiz daliimi divody
nezabyval, nebot to nebylo ani z hlediska moZné budouci privn{ dpravy potfebné, kdyZ jedinym FeSenim je
zruSeni této &isti § 248 odst. 2 pism. e) o. s. f. 2 umoZnéni soudn{ kontroly rozhodnuti o pofddkovych pokutich
vydanych v oblasti spravniho priva a kontroln{ &innosti.

Pfedseda Ustavniho soudu:
JUDr. Kessler v. r.
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3
NALEZ

Ustavniho soudu

Jménem Ceské republiky

Ustavni soud rozhodl dne 1. prosince 1999 v plénu o ndvrhu skupiny poslancéi na zruseni zdkona & 144/
/1999 Sb., kterym se mén{ zdkon &. 42/1992 Sb., o Gpravé majetkovych vztaht a vypofidani majetkovych niroka

v druZstvech, ve znéni pozd&jsich pfedpist, zdkon & 586/1992 Sb., o danich z pf{jmil, ve znéni pozd&jsich
predpist, a zikon & 569/1991 Sb., o Pozemkovém fondu Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist,

takto:

Ustanoveni § 13 odst. 4, 5, 6, 7, 8, 9 a 10, § 13a aZ 13c a § 18 odst. 4 zdkona ¢&. 42/1992 Sb,, o dpravé
majetkovych vztaht a vypofidini majetkovych ndroku v druistvech, ve znéni pozdéjsich piedpisu, § 4
odst. 1 pism. zd), § 24 odst. 2 pism. zi), § 34 odst. 3 pism. f) a § 40 odst. 25 zdkona ¢&. 586/1992 Sb., o danich
z piijmu, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, § 2 odst. 5 (spravné 7) zdkona &. 569/1991 Sb., o Pozemkovém fondu
Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist, a ¢l. IV zdkona & 144/1999 Sb. se zrusuji dnem vyhlaSeni
tohoto nilezu ve Sbirce zikonu.

Ve zbytku se ndvrh zamita.

Odtvodnéni

Dne 19. &ervence 1999 byl Ustavnimu soudu doruden nivrh skupiny poslanct podle § 64 odst. 1 pism. b)
zdkona & 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu. Soudce zpravodaj shledal, Ze podani spliiuje formaln{ na’ﬁeiitosti
ndvrhu na zruSeni zdkona s petitem, aby Ustavni soucf nilezem rozhodl, Ze zékon &. 144/1999 Sb., kterym se
méni zikon & 42/1992 Sb., o dpravé majetkovych vztahl a vypofidini majetkovych ndrokii v druZstvech, ve
znéni pozd&j§ich pfedpisti, zdkon & 586/1992 Sb., o danich z pf{jmi, ve znéni pozdéjsich pfedpisi, a zdkon
& 569/1991 Sb., o Pozemkovém fondu Ceské republiky, ve znéni pozd&sich predpist, Vyll)-‘lé‘s'en}’r ve Sbirce
zékond (Z4stka 51) dne 15. &ervence 1999, se zruSuje dnem vyhldSeni nilezu.

Poslanci Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v po&tu 77 Fotvrdili svymi podpisy pfedloZeny
ndvrh na zru$eni zdkona a povéfili poslance Marka Bendu, aby za né jednal pfed Ustavnim soudem.

Skupina poslanci poukazuje na rozpor napadeného zikona s témito tstavnimi &lanky:
&l. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod,
&l. 2 odst. 3 Listiny zékladnich priv a svobod,
&l. 4 odst. 3 a 4 Listiny zékladnich priv a svobod,
&l. 11 odst. 1 a 4 Listiny zdkladnich priv a svobod,
&l. 1 odst. 1 Dodatkového protokolu k evropské Umluvé o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod.

Navrhovatelé se soustfeduji na privni dpravy naklddini s majetkem ¢lenti druZstva pfi jeho transformaci,
protoZe privé v této oblasti podle nich doslo k zikladnim zdsahtim do tstavnich priv ob&anti, resp. &lent
druZstva. K tomu téelu konfrontuji pfedevsim ustanoveni § 13 odst. 2 a 3 zdkona & 42/1992 Sb., o vpravé
majetkovych vztahti a vypofddini majetkovych nirokd v druZstvech, ve znénf pozdgjsich pfedpisti, ktera sta-
novila nérok}g oprivnénych osob s niroky, jak je stanovila napadeni novela tohoto zikona vydani pod
¢. 144/1999 Sb.

§ 13 odst. 2 zdkona & 42/1992 Sb. uvadi:

Pokud se oprivnéni osoba nestane déastnikem privnické osoby podle transformaéniho projektu a je pod-
nikatelem v oboru pfedmétu &nnosti vyrobniho nebo spotfebniho druZstva nebo provozuje zemédélskou vy-
robu v pfipadé zemédélského druZstva, mus{ ji byt majetkovy podil vydin do 90 dnii ode dne, kdy oprivnénd
osoba o vydéni pisemné poZidala.

§ 13 odst. 3 téhoZ zikona stanovi:

Pokud se oprivnéni osoba nestane déastnikem privnické osoby podle transformaéniho projektu a neni
podnikatelem ve smyslu odstavce 2, miiZe ji byt vyddn majetkovy podil v plné vy3i po sedmi letech od schvileni
transformaéniho projektu, pokud se oprivnénd osoba po schvileni transforma&niho projektu nedohodne s druz-
stvem nebo jeho privnim nistupcem jinak.
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Naproti tomu podle nové doplnénych ustanoveni § 13 odst. 4 aZ 10 napadeného zikona — novely byl
zaveden novy zplisob ,vypofddini“ majetkového podilu vydinim majetkovych listd druZstva nebo jeho prav-
niho néstupce. Oprivnéni osoba, jejiZ nirok nebyl ke dni 31. bfezna 1999 uspokojen, obdrZ{ na vyrovnini svého
niroku v hotovosti 10 % nevypofidaného majetkového podilu, nejvyse vsak &istku 10 000 K¢ z prostfedki
Pozemkového fondu Ceské republiky (ddle jen ,Pozemkovy fond“), pokud sviij ndrok ¥4dné uplatni
do 31. bfezna 2000. Poz4id4-li oprivnénd osoba o vypofidini majetkového podilu dluhopisem Pozemkového
fondu, je druZstvo nebo jeho privni nistupce povinno s ni uzavfit dohodu o vypofidini timto zplisobem.
Dluhopis m4 dobu splatnosti 20 let s dirokovou sazbou 2 % ro&ng&. Nedojde-li pfi tomto postupu k vypoFidini,
napf. proto, Ze oprivnéni osoba o vypofidini niroku na vydini majetkového podilu dluhopisem nepozidala, je
druZstvo nebo jeho prévni ndstupce povinno vypofidini provést Vy(iénfm majetkovych listd v celkové jmenovité
hodnot& zngjicich na jméno oprivnéné osoby. Pfedinim majetkovych listd spliiujicich stanovené néleZitosti je
pohleddvka oprivnéné osoby vii&i druZstvu nebo jeho pravnimu ndstupci vypof¥idina. Pokud prvni oprivnénd
osoba, které byly vyddny majetkové listy druZstva, je po dobu 15 let nezcizi nebo nevloZi do majetku druZstva &
jiné kapitilové spole&nosti, Pozemkovy fond tyto majetkové listy odkoupi po 15 letech od doby jejich vydani za
nominalni cenu %ez drocent.

Navrhovatelé po této konfrontaci dospivaji k zdvéru, Ze smyslem napadeného zdkona je zména ve zpiisobu
vypofidani majetkovych podild a omezuje jejich vlastniky takovym zpisobem, ktery neni srovnatelny s uZiva-
cimi a poZivacimi pravy vlastnikdl jinych cennych papiri (akeif, dluhopisti, smének aj.) a navic jim nezajistuje
ekvivalentni vyrovndni ani zajiSténi jejich prév. Na druhé strané zcela nepfimé&fené zvyhodiiuje dluZniky, tj.
povinné osoby (druZstva a jejich privni ndstupce) uZivajici bez nihrady jiZ od doby transformace druZstva
majetkové podily oprévnénych osob. Poklidajf proto za nepochybné, Ze zména ve zptisobu vydini majetkovych
podilt oprivnénym osobdm, tj. jejich vlastnikiim, zakotvend v napadeném zikon& omezuje priva téchto vlast-
nikll netistavnim zpisobem, zejména pokud jde o dstavné nepfipustné omezen{ vlastnika majetkového podilu na
transformovaném druZstvu nebo jeho privniho nistupce, a porusuji tak &l 1 Listiny zdkladnich priv a svobod.

Dalsi ndmitkou navrhovatell je, Ze napadenym zdkonem byla vytvofena norma, jeZ ma charakter pravé
zp&né déinnosti. Néroky na vypofidéni majetkovych podilt oprivnénych osob v § 13 odst. 3 aZ 10 zdkona
vznikly jiZz podle podminek zikona & 42/1992 Sb., tj. pfi transformaci druZstva, tedy dlouhou dobu pfed
idinnosti napadeného zdkona. Pivodni § 13 odst. 3 vychdzejici z pivodniho zplisobu vydani majetkového podilu
ztratil v3ak jakykoliv smysl vedle nové zavedeného zplisobu vypofidéni. Stal se obsoletnim, a tak i dikazem
o zpétné d&innosti spolu s &. IV napadeného zikona, ktery stanovi, Ze se jim ¥idi i vypofidini majetkovych
pocﬁ’h’i, na jejichZ vypofddéni vznikl nirok pfede dnem jeho d&innosti. Retroaktivita pf}’rvé i z toho, Ze podle
pivodni verze, jak je uvedena v citaci § 13 odst. 2 a 3 zakona & 42/1992 Sb., se vlastnik mohl rozhodnout mezi
dvéma zpisoby vyddni majetkového podilu: bud Ze se stane Elenem druZstva, bude provozovat zemé&délskou
vyrobu, a tak ziskd privo na vydini majetkového podilu neprodleng, anebo Ze zemé’déﬂkou vyrobu provozovat
nebude a ziskd privo na vydini svého majetkového podilu po uplynuti sedmi let od schvileni transforma&niho
projektu. Z tohto vyplyva, Ze pokud se rozhodl pro druhou moZnost, zdkonoddrce v napadeném zikoné jeho
nirok, pokud jde o zplisob vyddni majetkového podilu, zdsadn& zménil, a to v jeho neprospéch. Tim byf dle
stanoviska navrhovateld porusen &l. 2 odst. 3 Listiny zékladnich priv a svobod.

Navrhovatelé vyjadfuji dile své pochybnosti k nileZitostem a privni povaze majetkovych listd, jak jsou
definoviny v napadeném zdkon&. Napliiuji znaky listiny definované v § 4 odst. 4 zikona & 591/1992 Sb.,
o cennych papirech, ve znéni pozdé’j‘s’fcﬁ predpisi, nebot maji byt vydiviny v souvislosti s pfevzetim povinnosti
k vypofidini majetkového podilu oprivnéné osoby na transformovaném druZstvu, je s nimi spojeno privo na
vyplaceni majetkového podilu a jsou pfevoditelné. V takovém p¥ipad€ viak musi obsahovat i nileZitosti uvedené
v § 3 zdkona & 530/1990 Sb., o dluhopisech, tedy mimo jiné zivazek emitenta splatit jmenovitou hodnotu
dluhopisu v uréeném terminu, vyplicet uréeny vynos dluhopisu ve stanovenych terminech & zptisob stanoveni
takového vynosu. Tim se vytvifeji instituty, pravidla a situace, které jsou v rozporu s obchodnim zikonikem
a pfedpisy souvisejicimi v oblasti platného soukromého priva.

V dalsi &sti svého podani navrhovatelé vychdzeji z toho, Ze oprivnéni osoba se stala vlastnikem majetko-
vého podilu jiZ pfed jeho vydédnim ve smyslu § 9 odst. 7 zdkona &. 42/1992 Sb., ). poté, co byl majetkovy podil
druZstvem vypolten a oprivnéni osoba s nim byla seznimena. Zdtraziiuji, Ze napadenym zikonem dochizi
k podstatné redukci obsahu vlastnictvi k tomuto majetku, a to jednak omezenim priva tento majetek uZivat,
je(fnak na dobu 15 let zbavenim préva poZivat jeho plody a uZitky. Nepfimym disledkem je pak omezeni
dispoziéniho priva k takovému majetku. Navrhovatelé majf za to, Ze zdkonodirce se pfi ochrané dluZnika -
transformovaného druZstva &i jeho privniho nistupce — ocitl mimo rimec piisobnosti éf 11 odst. 2 a 4 Listiny
zékladnich prév a svobod, nebot témto subjektim ,daroval“ privo bez nihrady uZivat po dobu nejméné 15 let
cizi majetek, p¥i€emZ vlastnikiim tohoto majetku nepfiznal ani privo na p¥iméfené vynosy z tohoto majetku
plynouci. Pfitom jiz podle piivodni verze zikona & 42/1992 Sb. poslgytl zékonodirce transformovanym
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druZstviim sedmiletou lhiitu k vydini majetkovych podidii opravnénym osobim (i kdyZ bez vynosii) a soudasnou
pravni dpravou tém, kdoZ z podstatné &isti nedostili svym zévazkim vyplyvajicim z pivodni verze transfor-
ma&niho zdkona, prakticky prodlouZil jejich zvyhodnéni o dvojnisobek. Z toﬁz navrhovatelé dospivaji k nizoru,
Ze tim byl poruSen jak &l 11 odst. 1 a 4 Listiny zékladnich priv a svobod, tak &l. 1 odst. 1 Dodatkového

protokolu k evropské Umluvé o ochrané lidskych prav a zikladnich svobod.

Zvérem navrhovatelé poukazujf na to, Ze podle &l. 1 Ustavy Ceské republiky je Ceskd republika privnim
stitem a k jeho definiénim znakiim pat¥{ také princip prévni jistoty a ochrany diivéry ob&nil v privo a z toho
vyplyva i zdkaz retroaktivity privnich norem. Retrantivita stanovend ¢&l. IV napadeného zikona je proto na-
rudenim nabytych priv pfesahujicich dcel zikona &. 42/1992 Sb. a naru3uje i princip ochrany divéry v privo, a je
tak v rozporu s &l. 1 Ustavy Ceské republiky.

Ustavni soud si k dstavni stiZnosti vyZidal vyjidfeni Poslanecké snémovny i Senitu Parlamentu Ceské
republiky.

v

Dopisem ze dne 15. z4¥ 1999 sdélil pfedseda Poslanecké snémovny prof. Ing. Viclav Klaus, CSc. Ustavnimu
soudu, Ze zikon &. 144/1999 Sb. byl schvilen potfebnou vétSinou poslanci Poslanecké snémovny dne 1. dubna
1999. Dne 28. dubna 1999 byl zamitnut Sendtem, dne 19. kvétna 1999 byl znovu schvilen Poslaneckou snémov-
nou. Prezidentem republiky byl vricen dne 2. &ervna 1999 a dne 29. Eervna 1999 Poslanecki snémovna svym
hlasovdnim na vriceném zikonu setrvala. Poté byl zikon podepsin pfedsedou Poslanecké snémovny a pfedsedou
vlddy a byl f4dn& vyhliSen. Pokud jde o obsahovou strinku zikona, pfedseda Poslanecké snémovny uvidi, Ze
diivodem k dvahim novelizovat tento zikon je obava z moZnych viZnych disledki hromadného vypofidini
podilt z transformace, které se ofekivi na p¥elomu let 1999 a 2000. Dnes je zcela zfejmé, Ze zemé&d&lskd
druZstva, popfipadé jejich pravni nistupci v postaveni dluZnikil nejsou a do stanovené doby ani nebudou schopna
transformaéni podily vypofidat. Cilem novely zdkona je tedy ochrana t&chto subjekti pfed konkursem. Pfi
projedndvini nivrhu zdkona v Poslanecké snémovné byly uplatiioviny zisadni a vyrazné protichiidné nizory,
pfiemZ argumentace odptirci ndvrhu zdkona byla v zdsadé totoZni s ndvrhem podanym skupinou poslanct
Ustavnimu soudu. Zivérem pfedseda Poslanecké snémovny uvidi, Ze je na Ustavnim soudu, aby v souvislosti
s podanym nivrhem posoudil dstavnost tohoto zikona a vydal pfisluiné rozhodnuti.

v

Dopisem ze dne 30. z4¥ 1999 zaslala Ustavnimu soudu vyjidfeni k ndvrhu skupiny poslanci predsedkyné
Senitu PhDr. Libue BeneSovid. Konstatovala, Ze pfedloha napadeného zdkona byla pfedmétem obsihlych
diskusi v Senitu a v priibéhu projedndvini byly pfedloze vytykiny nedostatky spocivajici zejména v rozporu
mezi pivodnim pojetim zékona, ktery upravoval vydini majetkového podilu, zatimco ustanoveni novely zdkona
nahrazuje slovo vyddni vyznamové odliinym slovem vypofidéni; v situaci, kde nedojde mezi véfitelem a ze-
médé&lskym druZstvem k dohod& o vypofidini majetkove’io podilu a kde se navrhuje stav feSit vydinim majet-
kovych listi v hodnoté vypofidivaného majetku a kde majetkovy podil je vypofidin dnem, kdy druZstvo
majetkové listy vyds; timto dnem také zanikd pohleddvka opravnéné osoby vidi zemédé€lskému druZstvu. Redlny
majetkovy podil se tedy z divodu pouhého neuzavieni dohody d&astnikli méni jen na majetkovy list, ktery podil
na redlném majetku nepfedstavuje; je tedy skutednosti, Ze

- majetkovy list se nevyddvd dohodou t&astniki;

- zdkon pfend§i povinnost uhradit znaénou &4st zdvazkd dluZnikd na Pozemkovy fond a od&erpavi tak vefejné
prostfedky urené k jinym d&eltim;

— obecnd ustanoveni zdkona se tykaji viech typl druZstev a projednivany ndvrh zikona se zabyvi pouze
zemé&dé&lskymi druZstvy;

- novela poskozuje dosud nevypofidané soukromé zemédélce, kterym mélo majetek vydat druZstvo nebo jeho
pravni néstupce jiZ pfed 6 lety, a preferuje povinné osoby, kterym umoZiiuje vydat majetkové listy, a tak se
zbavit veskerych zdvazkd, zejména pak pret}zruje skupinu povinnych osob, kterd dosud dobrovolné nesplnila
povinost vypofidat své zivazky viici skupin& povinnych osob, kteri tak jiZ uéinila atd.

Byla vyslovena i obava, zda se navrZend dprava nedostivd do rozporu s &l 11 Listiny zdkladnich priv
a svobod (odnét{ vlastnického priva bez existence vefejného zijmuy).

Projedndvané pfedloze byla vytykana i retroaktivita, nebot upravuje naklidini s majetkovymi listy v mo-
menté&, kdy reZim zikona trvd jiZ 7 let v neprospéch nevyfizenych pfipadi.

Dissledkem bylo, Ze Sendt zamitl dne 28. dubna 1999 v hlasovéni, pfi kterém ze 65 pfitomnych sendtorek
a senitort se vyslovilo 39 pro zamitnutf a 21 proti zmitnuti ndvrhu zékona. Proto je nyni na zikladé podaného
ndvrhu skupiny poslancii na Ustavnim soudu posoudit distavnost tohoto zdkona.

Ustavnf soud se téZ seznimil s obsahem pfffisu prezidenta republiky ze dne 2. &ervna 1999, jimZ byl zikon
podle &l. 50 Ustavy Ceské republiky vricen Poslanecké snémovné. V odiivodnéni se uvadi, Ze oprivnéné osoby,
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v souladu s platnou privni dpravou, od roku 1992 pfedpoklidaly, Ze jim po 7 letech od schvileni transformaéniho
projektu druZstva bude vydin jejich majetkovy podil v plné vysi. Tésn& pfed uplynutim této pomérné dlouhé
doby, kdy byl jejich podil ,zablokovdn®, m4 byt reZim vydivini podili v plné vysi nahrazen reZimem vy-
pofFidéni niroku, ktery podstatn& zhorSuje jejich ekonomické postaveni. Zikon timto zptisobem porusuje jeden
ze zékladnich principti privniho stitu, a to princip divéry v pravo, a ve svych disledcich oslabuje Ustavou Ceské
republiky zaruenou ochranu vlastnickych prav. P¥ijaty zdkon prohlubuje nerovnost mezi jednotlivymi skupi-
nami oprivnénych osob, zaloZenou uZ v roce 1992, konkrétné mezi osobami, které zadaly provozovat zemédél-
skou vyrobu (t¢m musel byt majetkovy podil vydin do 90 dnt od podini Zidosti), a mezi osobami, které
nezaé;’l};r zemé&dé&lskou vyrobu provozovat.

2z

Ustavni soud si vyZidal té2 stanovisko vlidy, které v této véci predloZil pfedseda vlidy Ing. Milo§ Zeman
dne 2. prosince 1998 Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky. V ném se uvidi, %e vlida s nivrhem
zékona vyslovila souhlas, ale sou€asné upozornila na to, Ze v nej}lj)lii‘s'f dobé projednd vlastni rozsdhlejsi nivrh
novely zdkona &. 42/1992 Sb., v jehoZ rimci bude navrZeno i feSeni zplsobu vypofddini majetkovych podila
v druZstvech. Vlida zérove upozornila, Ze pfedloZeny ndvrh zikona méi nékteré nedostatky, jako:

- z navrZenych ustanoven{ neni vZdy jednoznalné zfejmé, jakou povahu by mél mit majetkovy list v tom
smyslu, zda m4 jit o dluhopis nebo o cenny papir typu akcie,

- névrh (§ 13 odst. 5), aby stejnym zpisobem, jakym je navrhovidno vypofidat majetkové podily neélent
druZstev, byly vypofidiny i majetkové podily &lend druZstev, nekoresponduje s faktickym stavem, nebot
vypofidani majetlgovjrch podil &lend druZstev zpravidla Fe$i stanovy druZstey,

— pochybnosti vyvolavé téZ nivrh (§ 13a odst. 3), aby majetkovy list byl vefejné obchodovatelnym p¥imo ze
zdkona, tj. bez povolen{ pfisluiného stitniho orginu, coZ by mohlo vést k tomu, Ze na kapitdlovy trh by se
dostaly dal$i nebonitn{ a nelikvidn{ cenné papiry, jakoZ i nivrh (€l. II) na rozsah datiového osvobozeni,

- norma, kterou je navrZeno (&l III) rozifit priva Pozemkového fondu, je nepfiméfend obecni,

- névrh zdkona postridd divodovou zprivu véetné vyé&isleni hospodéfského a finanéntho dosahu navrhované
dpravy.
Ustavni soud zhodnotil nivrh na zrueni zdkona &. 144/1999 Sb. a dospél k zivéru, Ze ndvrh je dévodny.
Pfitom poruSeni ustavnéprivnich ustanoveni hodnotil v nékterych pfipadech od nivrhu odlisné.
Z konstantn{ judikatury Ustavniho soudu sice vyplyvi, Ze je véci stitu, aby rozhodl, Ze jedné skuping
poskytne méné& vyhod nez f'ine’, nesmi v§ak postupovat libovolné a z jeho rozhodnuti musi vyplyvat, Ze tak &inf
ve vefejném zdjmu, a nikoli napf. proto, aby zakryl nedostatky ve spravé véci vefejnych.

Ustavni soud jako orgin ochrany tstavnosti se nejprve rozhodl, e se nebude zabyvat odéivodnénim nivrhu,
tykajicim se nimitky, Ze napadeny zdkon zavedl nové instituty, napf. majetkové listy, a i nékterymi dal$imi
ustanovenimi se dostal do rozporu s obchodnim zikonikem & fe(ﬁ)is souvisejicimi. Tim nemd byt Feleno,
Ze vznesené nimitky nejsou oprivnéné, ale Ustavni soud fistoupifk pfed)lloiene’mu ndvrhu pfedev§im z hlediska,
zda jim byly poruSeny ustavnéprivni normy, které navrhovatelé ve svém ndvrhu uvedli.

Po prostudovini pfedloZenych podkladi véetné parlamentnich tiskii a s p¥ihlédnutim k dtvodim, které
byly uplatnény ze strany prezidenta republiky a Senitu Parlamentu Ceské republiky, dosp&l Ustavni soud
zdvéru, Ze novela transforma&niho zdkona porusuje jeden ze zdkladnich principii prévniho stitu, a to princip
prévni jistoty a divéry v pravo, jak vyplyvé z &l. 1 Ustavy Ceské republiky. Oprévnéné osoby, v souladu s pravni
dpravou, od roku 1992 pfedpoklidaly, Ze jim po 7 letech od schvéleni transforma&niho projektu bude vydin
jejich majetkovy podil v plné vysi. Tésné pfe(f uplynutim této dosti dlouhé doby v3ak novela pfinesla zcela
odlisné FeSeni, a to vypofidini (nikoliv jiZ vydini) majetkového podilu bud dluﬁopisem splatnym do 20 let
s 2% trokem nebo majetkovym listem, ktery povinné odkoupi za nominélni hodnotu Pozemkovy fond po
15 letech bez wiro&en{ od prvni oprivnéné osoby, které byl majetkovy list druZstva vydin. Novela tedy na jedlile’
strané poskozuje, zhor$uje ekonomické postaveni a popiri vlastnicki priva oprivnénych osob k majetkovym
podilim a na druhé strané legalizuje privo druZstev & oEchodnl’ch spoleénosti naklidat s cizim majetkem podle
jejich vlastnich dispozic. Tim dochdzi i k poruSeni €. 11 odst. 1 a 4 Listiny zikladnich priv a svobod, Ze
vlastnické pravo viech vlastnikii m4 stejny zdkonny obsah i ochranu. TéZ nucené omezeni vlastnického priva
je moZné jen ve vefejném zijmu, a to na zikladé zdkona a za nihradu.

Svym rozsahem a koncepci prohlubuje novela i nerovnost mezi jednotlivymi skupinami opriavnénych osob,
kter4 byla sice jiZ zaloZena v roce 1992, a to mezi osobami, které zalaly provozovat zemé&délskou vyrobu a jimz
musel byt majetkovy podil vydin do 90 dnii od podini Zidosti, a mezi osobami, které nezadaly zemé&délskou

yrobu provozovat, jimZ mohl (nikoliv musel) byt majetkovy podil vydan podle § 13 odst. 3 zdkona &. 42/1992
EE. Tato nerovnost, jez mohla byt z restituéniho pof-dedu snad poklddéna za odivodnénou, a tim za privni
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dpravu, kterd odpovidala vefejnému z4jmu, byla vSak rozsifena novelou v takovém rozsahu, Ze ji jiZ za odd-
vodnénou poklddat nelze a musi byt hodnocena jako poruseni &l. 1 Listiny zikladnich priv a svobod vyjadfu-
jictho zésadu, Ze lidé jsou si rovni v pravech.

V souvislosti s uvedenym konstatovinim je t¥eba souhlasit i s tim, Ze novelou byl porusen i &l. 1 odst. 1
Dodatkového protokolu k evropské Umluvé o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod, ktery stanovi, Ze
kaZd4 fyzickd nebo privnickd osoba md privo pokojné uZivat sviij majetek. Nikdo nemtZe byt zbaven svého
majetku, s vyjimkou vefejného z4jmu a za podminek, které stanovi zikon a obecné zisady mezinirodniho priva.

PH zvdZenf viech uvedenych déivodd Ustavni soud rozhodl, e je tfeba nivrhu skupiny poslancéi vyhovét
a novou dpravu zdkona &. 42/1992 Sb. a zdkond & 586/1992 Sb. a &. 569/1991 Sb. zrusit. Po formélni strince
musel vyjit z toho, Ze zdkon & 144/1999 Sb., ktery byl vyhl43en ve Sbirce zdkonti dne 15. &ervence 1999, tymz
dnem zménil ustanoveni v ptivodnim zikoné &. 42/1992 Sb., kam byla ustanoveni napadeného zikona &. 144/1999
Sb., kterd Ustavni soud poklddal za nevstavni, touto cestou vnesena.

Soutasné povaZuje Ustavni soud za nutné upozornit jak organy zdkonodarné, tak exekutivni, Ze zikon & 42/
/1992 Sb. by mél v § 13 odst. 3 upevnit postaveni oprivnénych osob, které sice z textu vyplyvi, ale je cilevédomé
zeslabovano aZ do té miry, Ze vydini majetkového podilu, a& zdkonem stanoveného, je v dobg, kdy m4 uplynout
zdvaznd sedmiletd lhiita, pro toto vydani zpochybiiovino a zdkonem &. 144/1999 Sb. bylo prakticky anulovino.
Ustavni soud proto neponechal bez pov§imnuti ani vyjidfeni nékterych poslanct & senitord, ktef{ v nivrhu
zékona spatfovali odnéti vlastnického priva bez existence vefejného zdjmu &i jako jistou formu vyvlastnéni, ne
viak pro potfebu demokratického stitu, ale pro jinou skupinu osob, kterd nedostila svym zdvazkiim, které pro ni
jiZ od roku 1992 ze zékona vyplyvaly. Zemédélski druZstva dostala tehdy moZnost uZivat majetek oprivnénych
osob a vynost z tohoto majetku. Nékterd jednala ekonomicky i pravné poctivé, splnila zdkonnou povinnost
a vydala majetkové podily. Vychizela z toho, Ze majetek jim byf’svéfen do sprivy, Ze nenf jejich a Ze je nezbytné
jej ve stanovené lhiit& vritit. Byla vSak i takov4, kterd o svéfeny majetek nepedovala.

Z uvedenych diivodé Ustavni soud napadeni zdkonn4 ustanoven zrusil podle § 70 odst. 1 zikona &. 182/
/1993 Sb., o Ustavnim soudu.

Pokud jde o &st novely, podle niZ v § 13 odst. 2 a 3 zikona &. 42/1992 Sb. slova ,vydin“ a ,,vydini“ byla
nahrazena slovy ,vypofidin“ a ,vypofiddni“, ndvrh na jeji zruSeni Ustavni soud zamitl podle § 70 odst. 2
zékona &. 182/1993 Sb., nebot dospél k zdvéru, Ze tato legislativni tiprava nen{ protitistavni, kdyZ pfi tstavné
konformnfi interpretaci a aplikaci této privni normy nedojde k porusen{ vlastniclg}’rch prav opravnénych osob.

Pfedseda Ustavniho soudu:
JUDr. Kessler v. .
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Céstka 1

OPATRENI USTREDNICH ORGANU

OPATRENT{
Ceské nirodni banky

ze dne 2. prosince 1999,

kterym se stanovi podminky pro providéni nékterych obchodi s devizovymi hodnotami
pro devizovd mista vietné postupu pro nakldddni s padélanymi
nebo pozménénymi penéZnimi prostiedky

Ceska ndrodni banka stanovi podle § 36 pism. c)
zékona Ceské nirodni rady &. 6/1993 Sb., o Ceské nd-
rodni bance, a podle § 9 odst. 4 devizového zikona
&. 219/1995 Sb.:

CAST PRVNI
VSEOBECNA USTANOVENI

§1
Toto opatfeni stanovi

a) podminky pro sméndrenskou &nnost, to je nikup
Eankovek, minci nebo Sekd v ciz{f méné za ban-
kovky, mince nebo Seky v &eské mén& (dile jen
»nakup cizi mény*“),

b) podminky pro prodej bankovek, minci nebo 3ekii
v cizi méné za bankovky, mince nebo Seky v eské
méné (dile jen ,prodej cizi mény“),

¢) podminky pro sménu cizi mény za jinou hraci
ménu a sménu vyher v ciz{ hraci méné na jinou
ménu pfi provozovani sizkovych her v kasinu po-
volenych podle zvlistntho zikona') (dile jen ,,jiné
obchody s cizi mé&nou®),

d) postup pro naklidini s padélanymi nebo pozmé-
nénymi penéZnimi prostfedky v Eeské nebo v cizi
méné,

e) podminky pro nikup a prodej cizi mény za jinou
ménu bezhotovostnim pfevodem penéZnich pro-

stfedkli z Géth (déle jen ,bezhotovostni obchody
s cizi ménou®).

CAST DRUHA

PODMINKY PRO PROVADENI NAKUPU
CIzf MENY A PRODEJE
CIZI MENY V HOTOVOSTI
§2

(1) Nékup cizi mény nebo prodej cizi mény podle
§ 1 pism. a) a b) smi nabizet a providét pouze devizové
misto, a to v rozsahu stanoveném v povoleni pisobit
jako banka?) nebo v koncesnf listiné pro sménirenskou
¢innost®) nebo v devizové licenci k prodeji cizi mény
za &eskou ménu.*)

(2) Devizové misto, které neni bankou, nemtZe
pfi ndkupu ciz{ mény nebo prodeji cizi mény nabizet
a provadét bezhotovostni obchody s cizi ménou bez
devizové licence udélené podle &isti pité tohoto
opatfeni. Pokud devizové misto p¥i nikupu cizi mény
nebo prodeji cizi mény pfevezme od klienta penéZni

rosttedky v hotovosti, nesmi bez devizové licence
ﬂ proviadéni bezhotovostnich obchodl s cizi mé&nou
pfevést protihodnotu téchto penéZnich prostfedki ze
svého 1tu na wéet klienta. P¥ nikupu nebo prodeji
cizi mény neni devizové misto oprivnéno pfijimat od
klienta protihodnotu penéZnich prostfedkii na svij
éet, s vyjimkou p¥ipadd, kdy klient nikup nebo pro-
dej cizi mé&ny hradi platebni kartou.

§3
(1) Devizovd licence k prodeji cizi mény za
eskou ménu se udéluje privnické osobé,’) kterd pro-
vadi sménirenskou &innost nejméné dvanict mésict
pfed podinim Z4dosti.
(2) Zadost o udéleni devizové licence podle od-
stavce 1 obsahuje tyto nileZitosti:

a) obchodni jméno privnické osoby, jeji sidlo, ICO,

1y Zgkon & 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrich, ve znéni pozd&jiich predpist.
2y Cist druh4 zikona &. 21/1992 Sb., o bankich, ve znénf pozdgjsich ptedpist.
%) Zgkon & 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikan{ (Zivnostensky zdkon), ve znéni pozd&jsich predpisii.

*) Devizovy zdkon & 219/1995 Sb.
%) § 3 odst. 6 zikona & 219/1995 Sb.

viv s
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b) jméno, pfijmeni, stitni ob&anstvi, rodné &islo
a adresu trvalého pobytu osoby nebo osob, které
jsou jejim statutirnim orginem nebo jeho &leny,

c) odtéivodnéni Zddosti,

d) adresy provozoven, kde Zadatel providi sméni-
renskou &innost a kde hodl4 vykonjvat také pro-
dej cizi mény,

e) vypis z obchodniho rejstfiku, ne star§i jednoho
mésice, nebo jeho ovéfenou kopii nebo doklad
prokazujici vznik privnické osoby v pfipadg, Ze
se tato privnicki osoba do obchodniho rejstitku
nezapisuje,

f) ovéfenou kopii platné koncesn{ listiny k providéni
sménirenské innosti,

g) souhrnny ddaj o mnoZstvi nakoupenych cizich
mén odpovidajici ddajim na ndkupnich odpoé-
tech vystavenych za poslednich dvanict mésici
pfed podinim Z4dosti.

(3) Zidost o udéleni devizové licence k prodeji
cizi mény za &eskou ménu Zadatel pfedklidd pobodce
Ceské nirodni banky, v jejim% dzemnim obvodu mi
jako privnickd osoba sidlo.

(4) Ceski nirodni banka p¥i rozhodovini o udé-
leni devizové licence k prodeji cizi mény za &eskou
ménu pfihliZ{ mimo jiné Ii{ tomu, zda Zadatel providél
dosavadni sménirenskou &innost Fidng, alespoil za

oslednich dvanict mésicii pfed poddnim Z4dosti, a to
Eez ohledu na to, zda tuto &innost providél pod stej-
nym nebo pod jinym obchodnim jménem, a k objemu
cizi mény nakoupené pfi vykonu sménirenské &innosti
Zadatele.

(5) Devizové misto, jemuZ byla udélena devizovd
licence, ozndmi bez odkladu pobotce Ceské nirodni
banky, které pfedloZilo Zidost o udé&leni devizové li-
cence k prodeji cizi mény za &eskou ménu, viechny
zmény v ddajich uvedenych v Z4dosti o devizovou li-
cenci a zmény v dokladech, které jsou stanoveny jako
néleZitosti této Zidosti.

§4

(1) Banka vykondvé nikup cizi mény nebo prode;j
cizi mény v provoznich prostorich banky (dile jen
»sménidrenské pracovi§té“) nebo ve sménirenskych
automatech.

(2) Devizové misto, které neni bankou, mtZe za-
hdjit ndkup cizi mény nebo prodej cizi mény pouze
v provozovnich nebo sméndrenskych automatech
predem schvilenych®) pobotkou Ceské nirodni banky,

v jejimZ tzemnim obvodu mi devizové misto sidlo
nebo misto podnik4ni.”)

§ 5

(1) Devizové misto pfi providéni ndkupu cizi
mény nebo prodeji cizi mény pouZivd

a) odpodet o nikupu cizi mény nebo prodeji cizi
mény, valutovou knihu nebo valutovy denik,
sbérny d&etni doklad (dile jen ,tiskopisy®). Devi-
zové misto miiZe namisto tiskopisii vyhotovovat
doklady — sestavy zpracované prostfedky vypo-
etni techniky, které musi obsaﬁovat stejné nale-
Zitosti jako tiskopisy a nelze je dodateénymi zi-
sahy ménit,

b) kartotéku platidel, kterd obsahuje vyobrazeni a po-
pis platnych bankovek a minei eské i cizi mény,
informace o vyd4ni a platnosti téchto platidel, o je-
jich prekluzi v Hpad% ukonéeni platnosti a popis,
popfipadé vyobrazen{ jejich znimych padélka.

(2) Tiskopisy podle odstavce 1 pism. a) nebo zi-
znamy na teciniclg}’rch nosi¢ich dat je nahrazujici®)
vede devizové misto za kazdé sménirenské pracovisté
nebo provozovnu samostatné. Devizové misto tyto do-
klady uschovévi po dobu péti let ndsledujicich po roce,
k némuZ se vztahuji, z toho nejméné t¥i mésice v pro-
vozovné devizového mista.

(3) Devizové misto na vech tiskopisech uvadi své
identifikaéni znaky. Identifikadnimi znaky jsou ob-
chodnf jméno, identifikaéni &fslo,”) adresa provozovny
a podpis opravnéného zamé&stnance podle podpisového
vzoru.

§ 6

(1) O nikupu cizi mény nebo prodeji cizi mény
vyhotovi devizové misto odpoéet, ktery ozna&i pofa-
dovym ¢&islem v nepferuSované C&iselné fadé, a dile
uvede na odpoitu tyto ddaje:

a) oznaleni cizi mény kédem ISO, jeji mnoZstvi,
kurz,

b) kurzovni hodnotu,

¢) cenu sluzby,

d) &stku k vyplaté nebo k pfjmu v K&,
e) identifikaén{ znaky,

f) datum a misto vystaveni.

®) P¥iloha & 3 zdkona & 455/1991 Sb., ve znéni pozd&jsich predpist.
7) § 2 odst. 3 zdkona & 513/1991 Sh., obchodni zdkonik, ve znéni pozd&jsich predpisii.
8) Zikon & 563/1991 Sb., o ti&etnictvi, ve znéni pozd&jsich predpisti.

%) § 28 odst. 6 zdkona & 513/1991 Sh.
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(2) PH ndkupu nebo prodeji $ekii devizové misto
na odpoétu dile uvede
a) jméno a pfijmeni klienta, druh, &islo a zemi vy-
staven{ pritkazu totoZnosti,
b) &isla 3ekd,
c) nézev Sekovnika uvedeny na Jeku (tj. banky, kterd
propléci 3ek).

(3) PH nikupu nebo prodeji bankovek a minei
v hodnoté pfesahujici &dstku 20 000 K& devizové misto
na odpoétu déle uvede jméno a pfijmeni klienta, druh,
&islo a zemi vystaveni pritkazu jeho totoZnosti. Tim
nejsou dotleny povinnosti devizového mista Vyplg?va-
jici pro finanéni instituce ze zvl4tnich predpist.’®)

(4) Odpoéet vyhotovuje devizové misto dvojmo.
Jedno vyhotoven{ odpo&tu zistivad v dschové devizo-
vého mista, druhé obdrZi klient. V p¥ipadé ruéniho
zpracovini devizové misto uschovdvd originil od-
poétu. V pfipadé zpracovini prostfedky vypoletni
techniky miiZe byt vyhotoveny odpoéet uschovin na
technic])sl}’rch nosiéich dat.

(5) PH providéni storna devizové misto oznad{
originél i kopii odpoétu slovem ,storno“ a dile na od-
poétu uvede identifikaén{ znaky, datum a misto vysta-
veni. Odpodet je zafazen mezi ostatni odpodty sefa-
zené v &iselné Fad@.

§7

Devizové misto provede denné uzivérku nikupu
cizich mén a prodeje cizich mén. Do valutové knihy
nebo valutového deniku zapiSe datum, &isla odpodti
a jim odpovidajici souhrnné idaje o celkovém mnoz-
stvi nakoupenych nebo prodanych cizich mén, a to
v &lenéni podle jednotlivych druhi cizich mén oznade-
nych kédem ISO, a dile ddaje o zistateich cizich mén

v pokladné.
§8

(1) Devizové misto vystavi sbérny tletni doklad
ve dvou stejnopisech v p¥ipad¥, kdy nakoupené cizi
mény odprodéva bance nebo jinému oprivnénému de-
vizovému mistu za deskou ménu, nebo v p¥ipadé, kdy
nakoupené cizi mény ukldd4 na sviij devizovy et ve-
deny u banky. Udaje o mnoZstvi cizich mén odprodi-
vanych za &eskou ménu nebo uklidanych na devizovy
et devizové misto priibéZné zaznamenivi do valu-
tové knihy nebo valutového deniku. Tyto tdaje musi
odpovidat ddajim na sb&rném detnim dokladu.

(2) Devizové misto uvede na sbérném t&etnim
dokladu tidaje o mnoZstvi cizich mé&n odproddvanych

za &eskou ménu nebo uklddanych na devizovy dget,
a to v &lenéni podle jednotlivych druhii cizich mén
oznalenych kédem ISO, identifikaéni znaky provo-
zovny a datum.

(3) Banka nebo jiné devizové misto, jemuZ jsou
cizi mény odproddviny, nebo banka, u niZ jsou cizi
mény uklidiny na devizovy tdget, potvrdi oba stejno-
pisy sbérnych tcetnich dokladii uvedenim svych iden-
tifiﬁaénfch znakd, p¥i¢emZ jeden stejnopis vriti devi-
zovému mistu a druhy si uschovi. Udaje o odkoupe-
nych cizich m&nich, které musi odpovidat ddajim na
sbérném uletnim dokladu, banka nebo jiné devizové
misto, jemuZ jsou cizi mény odproddvany, rovnéZ pri-
b&Zné€ zaznamenivi do své valutové kniﬁy nebo valu-
tového deniku.

(4) Pfiodprodeji cizi mény za &eskou ménu podle
odstavcii 1 a7 3 devizov4 mista nevystavuji nikupn{ ani
prodejni odpoget podle § 6.

§ 9

(1) Néakup cizi mény nebo prodej cizi mény pro-
vadi devizové misto podle dohodnutého nikupniho
nebo prodejniho kurzu.

(2) Cenu détovanou za poskytnuté sluzby devi-
zové misto stanovi fixni sazbou nebo v procentech
z kurzovni hodnoty, pfi€emZ miZe stanovit minim4ln{
a maximéln{ vy3i této ceny. Cena sluZby se vyjadfuje
&islicemi.

(3) Devizové misto uvefejni cenik poskytovanych
sluZeb spolu s kurzovnim listkem na viditelném mistg,
aby byl klient zfetelné informovin o jejich vy3i pfed
usﬁuteéné’nfm sluzby.

§ 10

(1) Devizové misto, které neni bankou, vykazuje
Ceské nérodni bance souhrnné idaje o mnoZstvi cizich
mén, které ve vykazovaném kalenddfnim &tvrtlet{ na-
koupilo a prodalo, a to za viechny provozovny a smé-
nirenské automaty souhrnné ode dne zah4jeni sméni-
renské &innosti. Souhrnné ddaje o mnoZstvi nakoupe-
nych cizich mé&n musi odpovidat souétu ddaji na vy-
stavenych ndkupnich odpodtech a souhrnné tdaje
o mnozZstvi prodanych cizich mé&n mus{ odpovidat sou-
&tu ddaji na vystavenych prodejnich odpoétech. Po-
kud devizové misto ve Vyiazovane’m obdobi nepro-
vedlo Zidny ndkup cizi mény nebo prodej cizi mény,
uvede na formuléfi nulové hodnoty.

(2) Udaje podle odstavce 1 vykiZe devizové misto

ve dvojim vyhotoveni na formulfi, jehoZ vzor je uve-
den v pfiloze tohoto opatfeni. Vyplnéné formuldfe de-

19 Zikon &. 61/1996 Sb., o n&kterych opatfenich proti legalizaci vynosti z trestné &innosti a 0 zméné a doplnén{ souvisejicich

zékond, ve znéni pozdgjsich predpisi.
Zikon &. 21/1992 Sb.
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vizové misto zasil4 pobo&ce Ceské nirodnf banky, v je-
jimZ dzemnim obvodu mé devizové misto sidlo nebo
misto podnikini, a to nejpozd&ji do 15 kalenddfnich
dnid po ukonleni vykazovaného &tvrtleti. Pobocka
Ceské ndrodni banky na vyZ4dani jeden formuld¥ po-
tvrdi a vriti devizovému mistu.

CAST TRETI

PODMINKY PRO PROVADEN(
JINYCH OBCHODU
S CIZI MENOU

§ 11

Jiné obchody s cizi ménou smi providét devizové
misto, kterému Ministerstvo financi vydalo povoleni
k provozovani sizkovych her v kasinu podle zvl4st-
nflso zdkona') a kterému Ceské nérodni banka udélila
devizovou licenci.

§ 12

(1) Zadost o udéleni devizové licence obsahuje
tyto néleZitosti:
a) obchodni jméno pravnické osoby, jeji sidlo a ICO,

b) jméno, pfjmeni, stitni ob&anstvi, rodné &islo
a adresu trvalého pobytu osoby nebo osob, které
jsou jejim statutirnim orginem nebo jeho &leny,

7 ¥z

c) odtéivodnéni Zddosti,

d) adresy provozoven, kde budou providény jiné
obchody s cizi ménou,

e) vypis z obchodniho rejstfiku, ne star§i jednoho
mésice, nebo jeho ovéfenou kopii nebo doklad
prokazujici vznik privnické osoby v pfipadg, Ze
se tato privnicki osoba do obchodniho rejstitku
nezapisuje,

f) ovéfenou kopii povoleni k provozovéni sizko-

vych her v kasinu vydaného podle zvl43tniho z4-
kona.!)

(2) Zadost o udéleni devizové licence Zadatel
predkldds dstfedi Ceské nirodni banky v Praze.

(3) Devizové misto, jemuZ byla udélena devizovi
licence, bez odkladu oznimi{ dstfedi Ceské ndrodni
banky vSechny zmény v tdajich uvedenych v Zddosti
o devizovou licenci a zmény v dokladech, které jsou
stanoveny jako néleZitosti této Zddosti.

§ 13

(1) Devizové misto provadi jiné obchody s cizi
ménou podle dohodnutého kurzu.

1y § 21 zékona & 6/1993 Sb., o Ceské nirodni bance.

(2) Cenu tétovanou za provedeni jiného obchodu
s cizi mé&nou devizové misto stanovi fixni sazbou nebo
v procentech z kurzovni hodnoty, pfi¢em? miiZe sta-
novit minimélni a maximélni vy$i této ceny. Cena za
provedeni jiného obchodu se vyjadfuje &islicemi.

(3) Devizové misto uvefejni cenu za provedeni
jinych obchodi s cizi ménou v ceniku spolu s kurzov-
nim listkem na viditelném mist&, aby byl klient zfe-
telné informovin o jejich vysi pfed provedenim ob-

chodu.
§ 14

(1) Devizové misto vede o provedenych jinych
obchodech s cizi ménou samostatnou evidenci.

(2) O provedeni kazdého obchodu vyhotovi de-
vizové misto odpoéet, ktery oznalf pofadovym &islem,
a ddle uvede na odpoétu tyto ddaje:

a) oznaleni cizi mény kédem ISO, jeji mnoZstvi,
kurz,

b) kurzovni hodnotu, tj. &4stku k vyplatg,

¢) cenu sluzby,

d) identifikaéni znaky,

e) datum a misto vystaveni.

(3) Odpotet vyhotovuje devizové misto dvojmo.
Jedno vyhotoveni odpo&tu zlstiva v dschové devizo-
vého mista, druhé obdrZi klient. V pfipadé ruéniho
zpracovéni zistiva v dschové originil odpotu. V pfi-

ad€ zpracovini prostfedky vypodetn{ techniky miiZe
Il))}’rt VYIEOIZOVCI‘I}” odpodet uschovin na technickych no-
si¢ich dat.

(4) Pfi provddéni storna devizové misto oznadi
origindl i kopii odpoétu slovem ,storno“ a déle na od-
poétu uvede identifikaéni znaky, datum a misto vy-
staveni. Odpodet je zafazen mezi ostatni odpolty se-
fazené v &iselné Fadé.

CAST CTVRTA

POSTUP DEVIZOVYCH MIST
PRO NAKLADANI S PADELANYMI
NEBO POZMENENYMI PENEZNIMI

PROSTREDKY

§ 15

(1) Jestlize devizové misto, které providi nikup
cizi mény nebo prodej cizi mény nebo jiné obchody
s cizi ménou, mi podezfeni, Ze pfedloZené bankovky
nebo mince jsou padélané nebo pozménéné, postupuje
podle zvlastnich predpist,’) a to bez ohledu na to, zda
je devizové misto fyzickou nebo privnickou osobou.

Vyhlaska & 37/1994 Sb., kterou se stanovi postup pfi pijmu penéz a naklddani s nimi a pfi poskytovani nihrad za necelé

a pokozené bankovky a mince.
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(2) V ptipadech uvedenych v odstavci 1 vyhotovi
devizové misto potvrzeni nejméné ve &tyFech stejnopi-
sech uréenych pro

a) pfedloZitele,

b) tstfedi Ceské nirodni banky,

c) policii,

d) sméndrenské pracoviité nebo provozovnu devizo-
vého mista, které padélek zadrZelo.

CAST PATA

PODMINKY PRO PROVADENI
BEZHOTOVOSTNICH OBCHODU
S CIZI MENOU

§ 16

(1) Devizové misto, které neni bankou, smi na-
bizet a providét bezhotovostni obchody s cizi ménou
pouze v rozsahu stanoveném v devizové licenci, a to za
pfedpokladu, Ze je privnickou osobou nebo organi-
zalni slozkou této privnické osoby, jejiz zikladni
jméni &ini minim4ln& 10 000 000 K¢, od jejihoZ vzniku
uplynulo nejméné dvanict mésicii a md pro providén{
téchto obchodii vytvofeny technické, organizaéni, fi-
nanéni a personilni pfedpoklady.

(2) Zidost o udélenf devizové licence obsahuje
a) zdkladni ddaje o Zadateli,
b) zddvodnéni Zidosti,
c) listinné dokumenty.

(3) Zékladnimi ddaji o Zadateli jsou
a) obchodnf jméno privnické osoby, jeji sidlo, ICO,
b) jméno, p¥ijmeni, stitni ob&anstvi, rodné &islo a ad-

resu trvalého pobytu osoby nebo osob, které jsou
jejim statutirnim orginem nebo jeho &leny,

c) vyse zékladntho jméni a pfedmét &innosti,

d) ddaje o majetkovém a personilnim Eropojem’ Za-
datele s jinou pravnickou osobou, tykajici se tako-
vého vztahu mezi dvéma osobami, kdy jedna
z nich m4 na druhé p¥imy nebo nepfimy podil,
ktery pfedstavuje nejméné 20 % zikladniho jméni
této druhé privnické osoby nebo hlasovacich priv
v této druhé pravnické osobg, nebo v ni m4 kon-
trolu, a dile vztah mezi dvéma privnickymi oso-
bami, které jsou pod kontrolou stejné osoby, (d4le
jen ,izka vazba®).

(4) Zdivodnéni Z4dosti obsahuje

a) analyzu trhu, na kterém bude Zadatel pisobit,

b) obchodni pldn na nejbliZ§i 3 roky pfedloZeny nej-
méné v rozsahu tidajii uvddénych p¥i uvefejiiovini
ddetnich vykazli (rozvaha a vykaz ziskd a ztrit,
ptehled o pen&Znich tocich) vEetné komentife,

c) komentif k jednotlivym ddajim obchodniho
plinu podle pismene b), ktery obsahuje pfedpo-

d)

g

d)

g
h)

klady a podminky, na nichZ je obchodni plin za-
loZen, pfedpoklidany zisk, analyzu redlnosti nebo
schopnosti providén{ &innosti souvisejicich s pro-
v4dénim bezhotovostnich obchodu s cizi ménou
ve vztahu ke kapitilovému vybaveni Zadatele,
tvorbu rezerv a pfipadny vliv na likviditu, zisko-
vost, kvalitu aktiv apod.,

zplsoby zajiSténi proti rizikim, jejich mé&fen, sle-
dovini a fizeni,

materidlné technické, organizadni a personilni za-
bezEeéem’ Cinnosti souvisejicich s providénim
bezhotovostnich obchodti s cizi ménou,

postup pfi sjedndvini, providéni a vypofidani ob-
chodii vEetné mechanismu tvorby cen,

adresy provozoven, ve kterych bude Zadatel na-
bizet a providét bezhotovostni obchody s cizi mé-
nou.

(5) Listinné dokumenty jsou

spoledenskd nebo zakladatelskd smlouva nebo za-
kladatelsk4 listina pravnické osoby,

stanovy pravnické osoby (jsou-li vydény),

vypis z obchodniho rejstfiku, ne star3{ jednoho
mésice, nebo jeho fedné ovéfens kopie nebo do-
klad prokazujici vznik privnické osoby v pfipadg,
Ze se tato privnickd osoba do obchodniho rej-
stfiku nezapisuje; pravnick4 osoba se sidlem mimo
tizem{ Cesie’ republiky pfedloZi dokument ob-
dobného charakteru,

vypis z evidence Rejstiiku trestii, ne starsi jednoho
mésice, osob, které jsou zakladateli nebo spoleé-
niky ve spoleénosti, &leny statutirniho orginu,
dozordf rady, a dile osob, které budou odpovédné
za provadéni bezhotovostnich obchodi s cizi mé-
nou,

Zivotopis s diirazem na vykondvani zamé&stnini
a podnikatelské aktivity za poslednich 10 let osob
uvedenych v pismenu d); osoby, které jsou na z4-
klad& pracovni, manditni & jiné smlouvy navrho-
vany na vykonné fdici funkce, s nimiZ je spojena
pravomoc a odpovédnost vymezend stanovami,
a dile osoby, které budou odpovédné za providéni
bezhotovostnich obchodd, pfedloZi rovnéZ refe-
rence nejméné ze 2 nezdvislych jmenovité uvede-
nych zdrojii z oblasti finanéniho sektoru,

doklady prokazujici odbornou zpisobilost a délku
graxe osob, které budou odpovédné za providéni
ezhotovostnich obchoddt s cizi ménou,

doklady prokazujici vy3i splaceného zikladniho
jméni pravnické osoby,

ddetn{ zavérky Zadatele v&etn& vyroku auditora za
poslednich dvandct mésici a v ptipadé, Ze Zadatel
je sou&asti konsolidovaného ceﬁiu, téZ konsolido-
vané déetni zivérky ovéfené auditorem,

doklady tykajici se dzké vazby Zadatele s jinou
pravnickou osobou,
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j) vzory smluv uzaviranych s klienty v&etné vzorti
potvrzen{ o sjednaném a provedeném obchodu,

k) prohldSeni Zadatele, Ze veskeré jim uvidéné tidaje
a pfedloZené dokumenty jsou aktuilni, plné
a pravdivé.

(6) Fyzicki osoba uvedend y odstavei 5 pism. d)
s trvalym pobytem mimo tzem{ Ceské republiﬁy pted-
loZi téZ dokument obdobného charakteru, jako je vypis
z evidence Rejstiiku trestli, vydany k tomu oprivné-
nym orgénem stitu trvalého pobytu této osoby, jakoZz
i stdtli, ve kterych se tato osoba v poslednich 5 fetech
nepfetrZité zdrZovala vice neZ 3 mésice. Pokud stit
trvalého pobytu této osoby neni totoZny se stitem,
jehoZ je tato osoba ob&anem, pfedloZi téZ dokumenty
vydané stitem, jehoZ je ob&nem. Pokud dokumenty
nejsou piisluSnym stitem vydéviny, nahrad{ je tato
osoba &estnym prohldSenim.

§ 17

(1) Zadost o udéleni devizové licence k bezhoto-
vostnim_obchodim s cizi ménou Zadatel pfedklidd
ustfedi Ceské nirodnf banky v Praze.

(2) Ceska nirodni banka rozhoduje o udélent de-
vizové licence po posouzeni

a) vyse splaceného zikladntho jméni a dostateénosti
dal$ich finan&nich zdroji Zadatele,

b) odborné zpisobilosti osob, které jsou na ziklad&
pracovni, mandétni & jiné smlouvy navrhoviny na
vykonné Fidici funkce, s nimiZ je spojena pravo-
moc a odpovédnost vymezeni stanovami, a ddle
osob, které budou odpovédné za providéni bez-
hotovostnich obchodt s cizi ménou,

c) diuvéryhodnosti, spolehlivosti a bezihonnosti
osob, které jsou na zikladé pracovni, manddtn{
&i jiné smlouvy navrhovény na vykonné Fidici
funkce, s nimiZ je spojena pravomoc a odpovéd-
nost ezend stanovami, a dile osob, které bu-
dou odpovédné za providéni bezhotovostnich ob-
chodd, zda tyto osoby nebyly pravomocné odsou-
zeny pro trestny &in majetkové povahy nebo jiny
dimyslny trestny &in & zda tyto osoby neporusily
devizové pfedpisy,

d) technickych a organizaénich pfedpokladii pro
provadéni bezhotovostnich obchodd s cizf ménou,

e) udaji o majetkovém a personilnim propojeni Za-
datele s jinou privnickou osobou z hlediska
izkych vazeb,

f) finandni situace Zadatele, relnosti ekonomickych
kalkulaci budoucf likvidity a rentability Zadatele.

§ 18

(1) Devizové misto, jemuZ byla udélena devizovd
licence k providdéni bezhotovostnich obchodii s cizi
ménou, oznimi bez odkladu dstfedi Ceské nirodni
banky vSechny zmény v udajich uvedenych v Zddosti

o devizovou licenci a zmény v dokladech, které jsou
stanoveny jako nileZitosti této Zddosti.

(2) Devizové misto bez odkladu ozndmi dstfedi
Ceské nérodni banky zah4jenf Fzeni o prohlaseni kon-
kurzu na majetek spolednosti, prohlddeni konkurzu,
podéni nivrhu na vyrovnini, vygém’ rozhodnuti o vy-
rovnini, rozhodnuti o likvidaci spoleénosti, vstup do
likvidace, rozhodnuti o splynuti, slou&eni nebo rozdé-

len{ spoleénosti.

(3) Bezhotovostni obchody s cizi ménou miZe
devizové misto provddét v provozovnich uvedenych
v Zidosti o devizovou licenci podle § 16 odst. 4

fsm. g) nebo pfedem oznimenych Ceské nirodni
Eance. Zménu adresy provozovny, zrueni nebo zfi-
zen{ nové provozovny oznimi devizové misto pfedem
ustfedi Ceské nirodni banky a soulasné mistn& p¥i-
sluiné pobotce Ceské nirodni banky, v jejimZ tzem-
nim obvodu m4 devizové misto sidlo.

§19

Devizové misto, které neni bankou, providi bez-
hotovostni obchody s cizi ménou pouze jako prompt-
ni, pokud jej devizovd licence vyslovné neopraviiuje
k obchodovin{ s finanénimi derivity, a to za téchto
podminek:

a) bezhotovostn{ obchody s cizi ménou provadi de-
vizové misto pouze prostfednictvim détl vede-
nych u bank v tuzemsku,

b) devizové misto vede o bezhotovostnich obcho-
dech s cizf ménou samostatnou evidenci formou
zdznamt v deniku,

c) pro providéni bezhotovostnich obchodii s cizi
ménou uzavfe devizové misto pfedem s klientem
pisemnou smlouvu, kterd bude obsahovat postupy
a podminky pro sjedndvéni, providéni a vypofi-
dani jednotlivych obchodd,

d) devizové misto vystavi klientovi doklad potvrzu-
jici sjedndni obchodu na ziklad€ pfijaté objed-
nivky a dile doklad potvrzujici vypofidani sjed-
nane’ﬁo obchodu,

e) devizové misto providi bezhotovostni obchody
s cizi ménou bezhotovostnim pfevodem pen&z-
nich prostfedkd; devizové misto neni oprivnéno
pfebirat od klientii pen&Zni prostfedky v hotovosti
a pfevadét jejich protihodnotu ze svého détu na
det klienta; penézni prostfedky v hotovosti mo-
hou byt klientem pouze vloZeny na idet devizo-
vého mista,

f) devizové misto zajisti pfevod penéZnich pro-
stfedkil ve prosp&ch i&tu klienta ke dni dohodnu-
tému s klientem jako den vypo¥idani pfi sjednini
obchodu,

g) devizové misto zajisti provadéni vnitin{ kontroly
viech &innosti souvisejicich s providénim bezho-
tovostnich obchodu s cizi ménou.
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§ 20
(1) Devizové misto zajisti pro providéni bezho-
tovostnich obchodi s cizi ménou organizaéni a perso-
néln{ oddéleni nisledujicich &innosti:
a) sjedndvini obchodd,
b) vypofidini obchodd,
c) vniténi kontroly,
d) detnictvi.
(2) Devizové misto kromé& oddéleni &innosti po-
dle odstavce 1 dile zajisti

a) zavedeni vnitfnich postupti a kontrolnich a bez-
peénostnich opatfeni pro zpracovini a evidenci
dat a pfiméfeny mechanismus vnitfni kontroly
téchto postupii a opatfeni v&etné pravidel pro ob-
chody uzavirané jeho zamé&stnanci na vlastni et
nebo na déet osob jim blizkych,

b) vedeni pené&Znich prostfedki klientdl na samostat-
nych bankovnich d¢tech oddélenych od bankov-
nich d&td, na kterych jsou uloZeny penéini pro-

vs s

stfedky patfici do jeho majetku,

c) ultovani o stavu a pohybu penéZnich prostfedki
jednotlivych klienti oddélené od ostatniho svého
majetku,

d) nepouZivini pené&Znich prostfedki klientt k ob-
chodiim na vlastni d&et devizového mista,

e) zavedeni informaéni a organizalni bariéry omezu-
jici moZnost stfetu z&jmi mezi nim a jeho klien-
tem nebo mezi jeho klienty navzijem,

f) kvalifikované, estné a spravedlivé poskytovani
sluZeb v nejlep§im zdjmu svych klientd, v&etné
upozornéni klientii na dileZité skutednosti souvi-
sejici s obchodem, zejména na moZni rizika,

g) pisemny souhlas klienta, pokud z provedeni ob-
chodu vyplynou dalsi penéZni zivazky.

§ 21

(1) Devizové misto vede o bezhotovostnich ob-
chodech s cizi mé&nou denik. Zdznam o kaZdém bez-
hotovostnim obchodu s cizi ménou v deniku obsahuje
zejména tyto ddaje:

a) pofadové &islo zdznamu,

b) evidenéni &islo obchodu,

c) udaje identifikujici jednotlivé diastniky obchodu,
oZadované mény kédem ISO, jeji
urz,

d) oznaleni
mnozstvi,

e) kurzovni hodnotu,

f) cenu sluZby,

g) datum sjednini a datum vypo¥idani obchodu,

h) platebni instrukee, tj. bankovni spojeni pro pfe-
vod penéZnich prostfedki.

(2) Zéznamy o bezhotovostnich obchodech s cizi

ménou vede devizové misto v deniku pod pofadovymi
&isly v nepferuSované &iselné Fadé.

(3) Kazdy bezhotovostni obchod s cizi ménou
evizové misto oznalf evidenénim &islem. Na kazdém
dokladu potvrzujicim sjedndni nebo vypofidini ob-
chodu musi byt vyznadeno shodné evidenéni &islo ob-
chodu, ke kterému se doklady vztahuji.

(4) Doklady podle § 19 pism. b) aZ d) nebo zi-
znamy na technickjch nosiich dat je nahrazujici®)
vede devizové misto za kaZdou provozovnu samo-
statné. Devizové misto tyto doklady uschovivd po
dobu péti let nisledujicich po roce, k némuZ se vzta-
huji, z toho nejméné tfi mésice v provozovné devizo-
vého mista.

(5) Devizové misto na viech dokladech uv4df své
identifikaéni znaky. Identifikadnimi znaky jsou ob-
chodnf jméno, identifikaéni &islo,”) adresa provozovny
a podpis opravnéného zamé&stnance podle podpisového
vzoru.

(6) O sjednaném obchodu vyhotovi devizové
misto doklad, ktery ozna&i evideninim &islem ob-
chodu, a uvede na n&m tyto ddaje:

a) oznaleni poZadované mény kédem ISO, jeji
mnozstvi, kurz,

b) kurzovni hodnotu,

¢) cenu sluzby, poplatky,

d) datum vypofiddini dohodnuté s klientem,

e) platebni instrukce, tj. bankovni spojeni pro pfe-
vod penéZnich prostfedki,

f) identifikaén{ znaky devizového mista,

g) datum a misto vystaveni dokladu.

(7) O provedeném vypofidini obchodu vyhotovi
devizové misto doklad, ktery ozna&i evidenénim &islem
obchodu, a uvede na ném tyto tdaje:

a) datum splatnosti pfikazu k dhrad& pen&Znich pro-
stfedkti na Glet klienta,

b) oznaleni mény kédem ISO, jeji mnoZstvi,

¢) platebni instrukce, tj. bankovni spojeni pro pfe-
vod penéZnich prostfedki,

d) identifikaén{ znaky devizového mista,

e) datum a misto vystaveni.

(8) Doklady podle odstavci 6 a 7 devizové misto
vyhotovuje dvojmo. Jedno vyhotoveni zistivid
v tischové devizového mista, druhé obdrZi klient. V pfi-
pad& ruéniho zpracovini devizové misto uschovivi
origindl dokladu. V p¥ipad& zpracovén{ prostfedky vy-
poéetni techniky miiZe byt vyhotoveny doklad uscho-
van na technickych nosi&ich dat.

(9) Pfi provddéni storna devizové misto oznadi
origindl i kopii dokladu slovem ,,storno“ a ddle na do-
kladu uvede evidendni &slo obchodu, identifikaéni
znaky, datum a misto vystaveni.
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§ 22

(1) Bezhotovostni obchod s cizi mé&nou provadi
devizové misto podle dohodnutého nikupniho nebo
prodejniho kurzu.

(2) Cenu détovanou za poskytnuté sluzby devi-
zové misto stanovi fixni sazbou nebo v procentech
z kurzovni hodnoty, pfi¢emZ miZe stanovit minim4ln{
a maximiln{ vysi této ceny. Devizové misto informuje
klienta o cené ultované za poskytnuté sluzby pted
provedenim obchodu.

§ 23

(1) Devizové misto, které neni bankou, pfedklid4
Ceské ndrodni bance za kalendd¥ni &tvrtleti sestavu
o provedenych bezhotovostnich obchodech s cizi mé-
nou, kterd musi obsahovat evidenéni &isla jednotlivych
obchodii, oznaéeni obchodovanych mén kédem ISO,
mnoZstvi nakoupenych a prodanych mén, identifika&n{
znaky devizového mista. Sestavu vyhotovuje devizové
misto za kazdou provozovnu zvlist, a to ode dne za-
héjeni providéni bezhotovostnich obchodd s cizi mé-
nou. Pokud devizové misto ve vykazovaném obdobi
neprovedlo Zidny bezhotovostni obchod s cizi ménou,
uvede v sestavé nulové hodnoty.

(2) Devizové misto zasild sestavy podle odstav-
ce 1 ve dvojim vyhotoveni pobo&ce Ceské nirodni
banky, v jejimZ dzemnim obvodu mi devizové misto
sidlo, a to nejpozdéji do 15 kalenddfnich dnd po ukon-
&eni vykazovaného &tvrtleti. Poboka Ceské nirodni
banky na vyZddini jedno vyhotoveni sestavy potvrd{
a vrati devizovému mistu.

(3) Devizové misto, které neni bankou, pfedklid4

za ka¥dy kalendaini rok dstfedi Ceské ndrodnf banky
nejpozdéji do konce ndsledujictho kalenddfniho roku
vyrok auditora, zda devizové misto providi bezhoto-
vostni obchody s cizi ménou v souladu se zikony,
timto opatfenim a s podminkami stanovenymi v devi-
zové licenci.

CAST SESTA
SPOLECNA A ZAVERECNA USTANOVENI]

§24

(1) Seznam devizovych mist, jimZ byla udélena
devizovi licence podle tohoto opatteni, vede Ceskd
nirodni banka.

(2) Pfi poruleni tohoto opatfeni se postupuje po-
dle zvl4tntho zdkona.'?)

§ 25
ZruSovaci ustanoveni

ZruSuje se opatfeni Ceské nirodnf banky &. 227/
/1996 Sb., kterym se stanovi podminky pro providéni
nékterych obchodt s devizovymi hodnotami pro devi-
zovi mista vetn& postupu pro naklddini s pad&lanymi
nebo pozménénymi penéZnimi prostfedky.

§ 26
Utéinnost

Toto opatfeni nabyvi ulinnosti dnem 10. ledna
2000.

Guvernér:

doc. Ing. ToSovsky v. r.

12y § 22 zskona & 219/1995 Sh.
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Priloha

CESKA NARODNI BANKA | DEV (CNB) 26-04 |

NAKUP A PRODEJ CIZi MENY

Devizové misto pedd vypinény formulaf ve dvojim vyhotoveni poboéce CNB, v jejimZ iizemnim obvodu ma devizové misto
sidlo nebo misto podnikani, a to vzdy do 15 kalendafnich dnd po ukendeni vykazovaného &tvrtleti. Poboska CNB vrati jeden po-
tvrzeny formulif devizovému mistu. Formulf se vypliuje k poslednimu dni béZného Etvrtleti za operace provedené ve vyka-
Zovaném Ctvrtleti.

1. Vykaz za étvrtleti, rok
Devizové misto

2. ICO (v pripads, %e neni pridéieno,
uvést rodné &islo podnikatele)

U T S S W S S
3. Obchodni jméno
P R ST S T S SO S S T S W S S S Y S S S W)
4. psC
—_
S. Obec
P S S S T S S S S SO S ST S S SO ST SOy S S S S A S S S N T

Kéd mény Objem v jednotkach cizi mény
ISO Nikup Prodej Saldo
1 2 3 4

12
20
| RGN TSNS UUIY T AU CUNY SN W N N SN S VORI IS I R (R S A A+ (8 1 i 04 . A ) W SR
21
| VDGR IS USSR Sy S NS UV U SN G W U U (U UV SR N SR R NS SN S S VN ST SN U S R O IOV W WY WV S W N G T
2
25
26
27
28
29

30. Datum zpracovani 31. Sestavil :
(den, mésic, rok)

32. Cislo telefonu :

[ T SN N VAU D S )

Razitko a podpis :

Potvrzeni banky ( datum, razitke, podpis ) :
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